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OZET

Bu calismada; yaptiklar1 gorev itibari ile Genetigi Degistirilmis Organizmalar (GDO) ile ilgisi oldugu
diisiiniilen saglik hizmetleri meslek yiiksekokulu 6grencilerinin GDO konusunda egitim ihtiyaglar1 analiz
edilerek bu konu ile ilgili algilar1 ve tercihleri ortaya konmaya c¢alisilmigtir. Bu aragtirma Gazi
Universitesi Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu’nda Tibbi Laboratuar Teknikleri ve Cevre Sagligi
programlarinin birinci ve ikinci sinifina devam eden toplam 111 6grenci iizerinde yiriitilmiistiir.
Aragtirma tarama niteliginde olup, bu amagla aragtirmacilar tarafindan 6grencilerin bazi demografik
ozelliklerini ve GDO ile ilgili egitim ihtiyaglarini 6lgmek lizere bir anket hazirlanmistir. Elde edilen
bulgulara gore; Ogrencilerin neredeyse tamaminin bu konuda ders disinda herhangi bir faaliyete
katilmadigi, yaklasik {igte birinin bu konu ile ilgili olarak daha 6nce bir ders kapsaminda egitim aldigi,
%64’1iniin bu konuda yeterli bilgiye sahip oldugunu diisiindiigii ve %80’den fazlasinin bu konuda egitim
almak istedigi ortaya ¢ikmistir. Bu bulgular yanminda, Ogrencilerin yaklagik %86’simin bu bilgileri
mesleklerinde kullanacaklarina inandigi, yaridan fazlasinin oOncelikli olarak GDO’larin yarar ve
zararlarin1 6grenmek istedigi ve bu egitimleri grup aktiviteleri veya seminerler seklinde almak istedigi
sonucuna ulasilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Genetigi Degistirilmis Organizma (GDO); Egitim Thtiya¢ Analizi.

GIRIS

Diinya niifusundaki siirekli artis ve bunun getirdigi gidaya olan ihtiya¢ gida ile ilgili
arastirmalara ve yeni teknolojilerin gelistirilmesine neden olmustur. Amaci daha ucuz ve bol
gida elde etmek olan bu yeni teknolojilerle ilgili olarak gerek giinliik hayatimizda gerekse de
bilim ¢evrelerinde tartismalar devam etmektedir (Pardo, Midden & Miller, 2002). Diinya
Saglk Orgiitii kiiresel gida giivenligi endiselerinden birinin de gida ile ilgili yeni teknolojiler
oldugunu belirtmektedir (URL-1, 2002). Bir yandan bu tartismalar devam ederken bir yandan
da genetigi degistirilmis organizmalar hizla artan bir sekilde hayatimizin bir parcasi olmaya
devam etmektedir. Biyoteknolojik yontemlerle canlilarin gen dizilimleriyle oynanarak,
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mevcut 6zelliklerinin degistirilmesi ve bdylece canlilara yeni 6zellikler kazandirilmasi ile elde
edilen organizmalara genetigi degistirilmis organizma (GDO) denilmektedir (Kaynar, 2009).
GDO’lar 1990’11 yillarin basindan giiniimiize kadar gegen siirede, diinya genelinde biiyiik bir
artis gostermistir. 2010 yili itibariyla biyoteknolojik iiriinler diinyada 148 milyon hektarlik
toplam tarim alaninin %10’unu olusturmaktadir. Diinyada GDO’larin ekimi en fazla tilkeler,
ABD (66.8 milyon hektar), Brezilya (25.4), Arjantin (22.9), Hindistan (9.4), Kanada (8.8) ,
Cin (3.5), Paraguay (2.6), Pakistan (2.4), Giliney Afrika (2.2) ve Uruguay (1.1) olup, bu ekim
alanlariin biiyiik boliimiinii, soya (%51), misir (%31), pamuk (%13) ve kanola (%5) gibi
tarim iiriinleri olusturmaktadir (James, 2010).

Misir, patates, domates, piring, soya, pamuk, bugday, kabak, ay¢igcegi, yer fistigi, bazi
baliklar, kolza, kasava ve papaya GDO’larin baslicalaridir (Cummins & Lilliston, 2000).
Meyve ve sebzeler, et, balik ve yumurtalar, siit ve siit tirlinleri, mamalar, tahil gevrekleri,
makarnalar, firinlanmis veya dondurulmus gidalar, ¢orba, sos ve konserveler, sekerlemeler,
biskiiviler, pudingler, bitkisel yaglar ise glinlimiizde GDO teknolojisinin kullanildig: iirtinler
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (URL-2, 2009; Celik & Turgut-Balik, 2007).

2003 yilinda, insan saglig1 lizerindeki riskler de gz onilinde bulundurularak, biyolojik
cesitliligin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi tizerinde olumsuz etkilere sahip olabilecek
olan tiim degistirilmis canli organizmalarin sinir 6tesi hareketi, transit gecisi muamelesi ve
kullanilmasin1 da kapsayan BM “Cartagena Biyogiivenlik Protokolii” yiiriirlige girmistir
(Kurt & Savsatli, 2005; URL-3, 2010). Bu protokol, lilkemizde 4898 sayili kanun ile kabul
edilerek, 24.01.2004 tarihinde yasalagsmistir. En son 28.04.2010 yilinda Tarim Bakanligi gida
ve yem amagli genetik yapisi degistirilmis organizmalar ve lriinlerinin ithalati, islenmesi,
ihracati, kontrol ve denetimine dair bir yonetmelik yayimlamistir. Bu yonetmeligin amaci,
genetigi degistirilmis organizma ve lriinleri ile bu iriinleri igeren gida ve yem maddeleri
hakkinda karar verme, isleme, ithalat, ihracat, izleme, tescil, etiketleme, kontrol ve denetim ile
ilgili usul ve esaslar1 belirlemektir.

Bu yonetmelikte GDO ve {irlinlerinin, insan, hayvan ve bitki sagligi, biyolojik ¢esitlilik
ve cevre lizerinde, dogrudan veya dolayli, sebep olabilecegi risklerin ve risk kaynaginin test,
analiz, deneme gibi bilimsel yontemlerle belirlenmesi ve degerlendirilmesi siirecinden
bahsedilmekte ve bu siirece risk degerlendirme denilmektedir. Bu yonetmeligin hakkiyla
uygulanabilmesi ise bu konuda egitimli insan giiciiniin olmasina baghdir.

Tiiketicilerin GDO’lara yonelik bilgi ve tutumlarini konu alan yurtdisinda yiiriitiilen
aragtirma sonuclar1 genel olarak degerlendirildiginde, katilimcilarin  biyoteknolojik
uygulamalar ve GDO’lar hakkinda bilgi yetersizligi i¢inde olduklar1 sdylenebilir (Ozdemir,
Giines & Demir, 2010). Bu tiir bilgi yetersizliklerini agsmak i¢in GDO ve firlinlerini de
kapsayan biyoteknolojinin bilimsel ve teknik yonleri hakkinda geng neslin egitimi ve
farkindalig1 saglanmalidir. Hem bu farkindaliklarin saglanmasi hem de bu konularda gelecege
yonelik insan kaynagi ihtiyaclarinin karsilanabilmesi i¢in akademik programlara ilk, orta ve
yiiksekOgrenim diizeylerinde bu tiir konularinin eklenmesi gerekmektedir (URL—4, 2010;
Harms, 2002).

Ulkemizde Tarim Bakanlhig: tarafindan iilke tarimimin gelistirilmesi, yeni teknolojilerin
uygulanmasi ve yayginlastirilmasi ve tarim sektorline yonelik kisa orta ve uzun vadede
stratejilerin olusturulmasina yardimci olmak amaciyla II. Tarim Surasi yapilmistir. Bu suranin
Gida Giivenligi Komisyonu Calisma Belgesi’nde gida ve yem giivenliginde ulasilmasi
gereken hedefler arasinda, laboratuar teknik personelinin egitimlerinin siirekliligi ve gelisen
teknolojiye kars1 giincellesmesi saglanarak niteliklerinin iyilestirilmesi belirtilmektedir. Gida
giivenligini etkileyen 6nemli faktorlerden biri de teknik elemanlar1 yetistiren onlar1 gida
endiistrisine ve denetim/kontrol kuruluglarina kazandiran tiniversitelerdir. Egitim sisteminden
kaynaklanan sebeplerden dolay: tliniversitelerde gida zincirinde 6nemli bir yer alan nitelikli
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elemanlarin yetistirilmesinde yetersiz kalmaktadir. Ayrica kontrol ve denetim elemanlarinin
hizmeti¢i egitim agisindan yetersizlikleri s6z konusudur (URL-5, 2010).

Yapilan arasgtirmada 6rneklem olarak, Laboratuar ve Cevre Sagligi onlisans 6grencileri
secilmistir. Laboratuvar gorevlileri, ¢esitli materyallerin laboratuvar analizlerinin
yapilmasinda gorev almaktadir. Cevre Sagligr gorevlileri ise ¢evre sartlarinin diizeltilmesi ve
iyilestirilmesi i¢in gida, su, hava ve binalarin saglik acisindan denetlenmesinde gorev
almaktadir (URL-6, 2010; URL-7, 2010). Bu aciklamalardan da anlasilacagi gibi her iki
meslek grubu; mesleklerinin gerektirdigi goérev icabi gerek analiz gerekse de denetim
asamalarinda gidalar ile sik sik karsilagmaktadir. Bir bagka ifadeyle hem Laboratuar
gorevlileri hem de Cevre Saghg gorevlileri II. Tarim Surasi’nda sozii edilen, “kontrol ve
denetim elamanlar1” grubuna girmektedir.

Gida giivenligi i¢in gida ile ilgili hizmet veren yetkililerin ihtiyaglar1 dogrultusunda
periyodik olarak egitimlerinin saglanmasi gerekmektedir (URL-5, 2010). Burada vurgulanan
“ihtiyaclar1 dogrultusunda egitim verilmesi” ifadesi gida ile ilgili alanlarda hizmet veren
personelin bu konu ile ilgili egitim ihtiya¢ analizinin yapilmasini ve bu analiz sonucunda bir
egitim verilmesini giindeme getirmektedir.

Egitim Ihtiya¢ Analizi

Her alanda gelismenin ve dolayisiyla degismenin yasandigr ¢agimizda calisanlarin
yasanan gelismelere ayak uydurabilmesi ancak mevcut bilgi ve becerilerini gelistirmesi ile
miimkiindiir. Yasanan bu hizli degisimler 68renilmesi gereken bilginin de her gecen giin
artmasina neden olmaktadir. Bu kadar ¢ok bilginin mevcut egitim programlarinin kisith siiresi
icerisinde birey tarafindan G6grenilmesinin oldukca gili¢ olacagi asikardir. Bu noktada her
gecen glin degisen ve cogalan bilginin tamaminin verilmesi yerine, bireye bu bilgiler
icerisinden ihtiyaci olanlarin 6gretilmesi iyi bir ¢6ziim gibi goriinmektedir. Tam bu noktada
egitim ihtiya¢ analizinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. EZitim ihtiyact mevcut durum ile arzu
edilen durum arasindaki uygun egitim etkinlikleriyle giderilebilecek eksiklikler ya da
aciklardir (Saylor, Alexander & Lewis, 1981). Bir baska ifade ile mevcut durum ile istenen
durum arasindaki farktir. Egitim ihtiyacinin analizi ise bireyin meslegini veya gorevini yerine
getirirken ihtiya¢c duyacagi bilgi ve becerilerin saptanmasina yonelik bir siirectir. Boylece
bireyin mevcut performansi ile ondan beklenen performans Kkarsilagtirilarak, egitim
programinin olusturulmasi i¢in glivenilir bir veri tabani elde edilmis olur (Mitchell,1993).

Egitim ihtiya¢ analizi bir i veya gorevin yapilmasiyla ilgili olarak yasanan sorunlarda
egitim verilmesinin dogru bir ¢6ziim olup olmadigini belirlemek i¢in kullanilir. (Brown,
2002). Genellikle iyi hedeflenmis egitim ihtiyacin1 ortaya koyarak bu sayede etkili bir
degerlendirme yapilmasini ve performans eksikligi i¢in egitimin gerekli olup olmadigina karar
verilmesini saglar (McArdle, 1998, akt: Cekada, 2010).

Egitim ihtiya¢ analizi yapmanin gerek calisanlar gerekse de isletme agisindan ¢esitli
faydalar1 bulunmaktadir. Bu faydalar asagidaki gibi siralanabilir  (Warshauer, 1988;
McConnell, 2003);

1. Yapilacak egitimlerle ilgili izlenmesi gereken stratejileri ortaya koyar,

2. Ihtiyag duyulan egitimleri ortaya g¢ikarir bu sayede galisanlarin performanslarini
arttirir,

3. Egitim islevinin ig ortaminda goriiniirliigiini artirir,

4. Smirh kaynaklarin verimli sekilde kullanimini saglayarak kaynak israfini onler,

5. Yapilacak islerle ilgili ¢esitli program ve tasarim fikirleri saglar,
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6. Calisanlarini islerini gerceklestirebilmesi igin sahip olmalari gereken bilgi ve becerileri
ortaya koyar.

McGehee ve Thayer (1961) ihtiya¢ analizi siireci i¢in bir sistematik ¢erceve
olusturmustur. Bu c¢er¢eve organizasyon analizi, is (gorev) analizi ve kisi (performans)
analizinden olusmaktadir. (Goldstein,1989).

Organizasyon analizi kurulusun amaglari, mevcut kaynaklari, sinirlamalar ve transfer
destegi gibi faktorler ile egitimin amacglar arasindaki uyuma odaklanir (Salas & Cannon-
Bowers, 2001). Bu siirecte; kurulusun misyonu, stratejileri, hedefleri, mevcut kaynaklari,
kaynaklarin tahsisi, i¢ ve dis faktorlerin bir sorun olusturup olusturmadigi incelenir
(Blanchard & Thacker, 1999).

Is (gorev) analizi, yapilacak gorevlerin ve alt gorevlerin hiyerarsik bir diizende
belirlenmesi ile ilgilidir (Goldstein,1989). Bu siirecte, bir isin niteligi, gerekleri ve giicliigii
aragtirilir. Is analizinde is ya da gorevin ne oldugu, nigin ve nasil yapildigi ve yapilmasi
gerektigi, o isi yapacak olan personelde ne gibi Ozelliklerin aranmasi gerektigi, deneyim,
egitim, yetenek, beceri, sorumluluk gibi faktorlerin ne Olciide gerekli oldugu gibi bilgiler
toplanir (Oztekin, 2002).

Kisi (performans) analizi, calisanin yapmasi gereken gorevleri ne kadar iyi yonettigi ile
ilgili bir siirectir. Calisanin mevcut bireysel performanst incelenerek basarili bir is
performansi i¢in ihtiya¢ duydugu bilgi, beceri ve yetenekler ortaya ¢ikarilir (Goldstein,1989).

Bu calisma; yaptiklari gorev itibari ile Genetigi Degistirilmis Organizmalar (GDO) ile
ilgili hizmet veren kurum ve kuruluslarda calisacagi diisliniilen saglik hizmetleri meslek
yiikksekokulu 06grencilerinin  GDO konusunda egitim ihtiyaclarini belirlemek amaciyla
hazirlanmstir.

YONTEM

Bu arastirma Gazi Universitesi Saghk Hizmetleri Meslek Yiiksekokulu’nda Tibbi
Laboratuar Teknikleri ve Cevre Saglig1 programlarinin birinci ve ikinci sinifina devam eden
toplam 111 Ogrenci {lizerinde yiiriitiilmiistiir. Bu programlarin mezunlarinin  mesleki
yasamlarinda GDO ile siklikla karsilasabilecekleri diisiincesi ile bu iki program arastirmaya
dahil edilmistir.

Ihtiyag belirleme siirecinde; farkli kurum ve kuruluslarda calisabilecegi diisiiniilerek
daha ¢ok uzun vadeli egitim programlari i¢in yapilan organizasyon analizi yapilmamuistir.
Mevcut ile istenilen performanslarin karsilastirilmasina odaklanan kisi (performans) analizi de
caligtlan igyeri ortamlarinda yapilabileceginden ve c¢alisanin yaptigi tim gorevleri
kapsadigindan bu analizinde yapilmasina gerek yoktur. Bunun yerine 6grencilerin GDO ile
ilgili olabilecek is (gorev) analizleri yapilmistir. Bunun ardindan GDO ile ilgili egitim
ihtiyaglarmin 6lgmek igin ihtiyag degerlendirme anketi olusturulmus ve bu anket her iki
gruptaki toplam 111 dgrenciye uygulanmstir.

a) Is (Gorev) Analizi

Tiirkiye Is Kurumunun hazirlamis oldugu meslek standartlarinda Tibbi Laboratuar
Teknisyen/Teknikerleri ile Cevre Sagligi Teknisyen/Teknikerleri’nin is tanimi ve gorevleri
belirlenmistir (URL-6, 2010; URL-7, 2010).

Tibbi Laboratuar Gorevlisi, kendi basina ve belirli bir siire igerisinde, laboratuar
ekipman, makine ve arag-gerecini kullanarak, tibbi materyallerin biyokimyasal,
mikrobiyolojik, patolojik ve hematolojik analizlerini ilgili alan uzmanlarinin denetimi ve
sorumlulugunda yapma bilgi ve becerisine sahip nitelikli kisidir. Is organizasyonu yapmak,
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analiz Oncesi hazirlik yapmak, materyallerin laboratuvar analizlerini yapmak, analiz sonrasi
islemleri yapmak, mesleki gelisime iliskin faaliyetleri yiiriitmek gorevlerinin baslicalardir.
Tibbi Laboratuar gorevlileri, hastanelerde, tip fakiiltelerinde, 6zel tahlil laboratuarlarinda,
diger saglik kuruluslarinin arastirma merkezlerinde, hifzisthha enstitiilerinde ve gida sanayii
isletmelerinde ¢aligabilirler.

Cevre saghig1 teknisyen/teknikerleri insan sagligina zarar veren ¢evresel olumsuzluklar
yok etmek icin, ¢evre sartlarini diizeltme ve iyilestirme tedbirlerini uygulayan, gida, su, hava
ve binalar1 saglik agisindan denetleyen kisidir. Gida maddelerinden 6rnek alip, muayenelerini
yapmasi veya yaptirmasi, gida isletmelerinin denetimlerini yapmasi ve bu konuda ya da ¢evre
saglhigl konularinda diizenlenecek formlar1 isleyip kayitlarin1 tutmast gida ile ilgili
gorevlerinden baslicalaridir. Cevre saghigi teknisyen/teknikerleri saglik miidiirliikleri, saglik
ocaklari, saglik grup bagkanliklari, hiikiimet tabiplikleri, belediyeler, hifzisthha miidiirliikleri,
halk saglig1 laboratuarlari, gida imal eden her tiirlii kurum ve kuruluslar, memba suyu ve
siseleme tesisleri ile hava meydanlar1 ve liman saglig1 dairelerinde ¢aligmaktadirlar.

Gorildiigii iizere her iki programin Ogrencileri de mesleklerinde gidalar ile sik sik
karsilasmaktadir. Laboratuar ogrencileri daha c¢ok laboratuar ortaminda analiz siirecinde
gidalarla kars1 karsiya gelirken, ¢evre sagligi 6grencileri hem analizlerinin yapilmasi hem de
denetlenmesi asamasinda gidalar ile karsilasmaktadir. Gidalar ile bu kadar yakindan iligkili
her iki program 6grencilerinin GDO’larla da karsilasmalar1 kaginilmazdir.

b) Veri Toplama Aract

Arastirmanin amacini gergeklestirmek {izere; arastirmacilar tarafindan ogrencilerin
GDO ile ilgili egitim ihtiyaclarint analiz etmek {lizere alanda yapilan ¢alismalardan (Brown,
2002; Cekada, 2010; Celik & Turgut-Balik, 2007; Goldstein,1989; James,2010; URL-1, 2002;
URL-2, 2009; URL-3, 2010; URL-4, 2010) faydalanilarak bir ihtiya¢ degerlendirme anketi
hazirlanmistir. Hazirlanan bu anket 3 boliimden olusmaktadir. Anketin 7 maddeden olusan
birinci boliimiinde 6grencilerin bazi demografik 6zellikleri, 5 maddeden olusan ikinci
boliimiinde GDO ile ilgili egitim ihtiyag seviyeleri ve tercihleri, 8 maddeden olusan ii¢ilincii
boliimiinde 1se GDO ile ilgili farkindalik diizeyleri 6l¢tilmiistiir. Birinci ve ikinci boliimlerin
kapsam gecerliligi uzman goriisii alinarak saglanmistir. Anketin ti¢lincti boliimiinde ise
ogrencilerin farkindalik diizeylerini 6lgmek amaciyla yukarida bahsedilen g¢alismalar da
dikkate alinarak bir farkindalik testi gelistirilmistir. Bu agsamada arastirmacilar tarafindan 12
tane madde hazirlanmistir. Hazirlanan test arastirmaya dahil edilmeyen, Tibbi Goériintiileme
Teknikleri ve Tibbi Ddokiimantasyon ve Sekreterlik programlarinda 6grenim goéren 60
Ogrenciye uygulanmistir. Yapilan madde analizi sonucunda madde giigligii 0.40- 0.60
arasinda olan ve madde ayiricilik katsayisi r=0.30" un iizerinde olan maddeler farkindalik
testine alimmistir. Bu sekilde 8 test maddesi elde edilmistir. 8 sorudan olusan bu alt boliimiin
cronbach alpha (o) giivenirlik katsayisi 0.7 bulunmustur. Arastirmada elde edilen verilerin
¢dziimlenmesinde frekans, ki-kare ve t testi kullanilmistir. Istatistiksel ¢oziimlemelerde 0.05
anlamlilik diizeyi temel alinmistir.

BULGULAR

Aragtirmada oncelikle katilimeilarin - bazi  demografik 6zellikleri belirlenmeye
calisilmistir. Bununla ilgili bulgular ile frekanslar ve yiizdeler asagida verilmistir.
Ogrencilerin cinsiyete gore dagilimlari Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1: Ogrencilerin cinsiyete gére dagilimi

n %
Kadin 85 76.6
Erkek 26 23.4
Toplam 111 100.0

Arastirmaya 85 (%76.6)’1 kadin ve 26 (%23.4)’s1 erkek olmak tizere toplam 111 6grenci

katilmistir.

Ogrencilerin mezun olduklari lise tiirleri ve bunlarm dagilimi1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Ogrencilerin mezun olduklar lise tiiriine gére dagilimi

n %
Saglik meslek lisesi 75 67.6
Genel lise 22 19.8
Diger 14 12.6
Toplam 111 100.0

Ogrencilerin 75 (%67.6)'i Saglik Meslek Lisesi, 22 (%19.8)’si Genel Lise ve 14
(%12.6)’1 ise bunlarin disinda kalan lise tiirlerinden mezun olmustur. Arastirmaya katilan
ogrenciler halen saglik hizmetleri meslek yiiksekokulunda 6grenim gérmektedir. Bu okullarda
saglik meslek liselerinden sinavsiz gecis sistemi uygulamasi oldugu icin katilimcilar da
agirlikl olarak saglik meslek lisesi mezunlarindan olusmustur.

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri programlara gore dagilimi ise Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3: Ogrencilerin égrenim gérdiikleri programlara gére dagilim

Program n %
Cevre Saghgi 65 58.6
T1bbi Lab. Tek. 46 41.4
Toplam 111 100.0

Arastirmaya katilan 111 6grencinin 65 (%58.6)’1 Cevre Sagligi ve 46 (%41.4)’s1 Tibbi
Laboratuvar Teknikleri programlarinda 6grenim gormektedir.

Ogrencilere GDO terimini ilk olarak nereden duyduklari sorulmustur. Ogrencilerin
GDO terimi ile ilk karsilastiklar: ortamlar ve bunlarin dagilimi Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Ogrencilerin GDO ile ilk karsilastiklart ortamlar

n %
Radyo/Televizyon 70 63.1
Okul/Ders 19 17.1
Yakin Cevre 12 10.8
Gazete ve Dergiler 7 6.3
Aile 2 1.8
Internet 1 0.9
Toplam 111 100.0
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Ogrencilerin 70 (%63.1)’i GDO terimini ilk olarak Radyo/Televizyondan duyduklarin
ifade etmislerdir. 19 (%17.1)’u ise okulda ders ortaminda karsilastiklarini ifade etmislerdir.
Bunu sirasiyla yakin ¢evre (9%10.8), gazete ve dergiler (%6.3), aile (%1.8) ve internet (%0.9)
takip etmektedir. Radyo, televizyon, gazete, dergi ve internet ortamlarmin hepsi birlikte
medya olarak degerlendirildiginde toplam 78 (%70.3) katiimcinin GDO ile tanigsmasinin
medya ortamlar1 araciligi ile oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Ogrencilere GDO ile ilgili olarak bilgilerinin yeterli olup olmadig1 sorulmus ve bu
soruya iligskin bulgular Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5: GDO ile ilgili bilgi yeterliligi algis

n %
Yeterli 40 36.0
Yetersiz 71 64.0
Toplam 111 100.0

Ogrencilerin 40 (%36)’1 GDO’lar konusunda yeterli bilgiye sahip oldugunu diisiiniirken,
71 (%64)’1 ise bu konudaki bilgilerinin yetersiz oldugunu diisiinmektedir. Bu bulgu
ogrencilerin kendi algilar1 olup, GDO ile ilgili olarak sahip oldugu bilgi diizeyine dair
inanglarini gostermektedir. Akademik anlamda bilgilerinin yeterli olup olmadigini gostermez.

Ogrencilerin GDO ile ilgili olarak ders disinda herhangi bir faaliyete (egitim gezisi,
seminer, kurs, konferans) katilip katilmadiklarina iligkin bulgular Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: GDO ile ilgili faaliyete katilma durumu

n %
Faaliyete katilmig 7 6.3
Faaliyete katilmamisg 104 93.7
Toplam 111  100.0

Ogrencilerden sadece 7 (%6.3)’si GDO ile ilgili ders disinda bir faaliyete katildigin1 ve
bu faaliyetin konferans oldugunu belirtmis, 104 (%93.7)’i ise bu konuda herhangi bir
faaliyete katilmamistir. Bir bagka ifadeyle, 6grencilerin neredeyse tamamina yakini bu konuda
ders diginda herhangi bir faaliyete katilmamustir.

Tablo 6’daki bulgular biraz daha anlasilir hale getirmek i¢in 6grencilere bu konuda bir
egitim alip almadiklar1 da sorulmustur. Bu soruya iliskin bulgular Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7: GDO ile ilgili egitim alma durumu

n %
Egitim almis 37 333
Egitim almamis 74 66.7
Toplam 111 100.0

Ogrencilerin 37 (%26.1)’si daha dnceden almis olduklari bir ders kapsaminda GDO ile
ilgili konularda egitim aldiklarim1 belirtmis, bunun yaninda 74 (%66.7)’1 ise bu konuda
herhangi bir egitim almamustir.

Ogrencilerin Tablo 7’de verilen GDO ile ilgili egitim alma durumlarinin &grenim
gordiikleri programlara gore frekans dagilimi ve ki-kare testi sonuglari Tablo 8’de verilmistir.
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Tablo 8: Ogrencilerin GDO ile ilgili egitim alma durumlarimn 6grenim gordiikleri programlara gore
frekans dagilimi ve Ki-Kare testi sonucu

Egitim almis Egitim almamis Toplam Ki-Kare Testi
n % n % n %
Cevre Saglig 34 523 31 477 65 100 x2=2541
Tibbi Lab. Tek. 3 6.5 43 935 46 100 Sd=1
Toplam 37 333 74 66.7 111 100 P=0.00

Yapilan ki kare testi sonucuna gore Ogrencilerin 6grenim gordiikleri programlar ile
GDO ile ilgili egitim alma durumlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur (X2(1)225.41,
p<0.05). Cevre Saglig1 Programi 6grencilerinin %52.3°li bu konuda egitim aldiklarini ifade
ederken, Tibbi Laboratuvar Teknikleri Programi’nda ise bu oran yalnizca %6.5’te
kalmaktadir. Bir baska ifadeyle Cevre Sagligi Programi Ogrencilerinin yaklasik yarist bu
konuda egitim almis, Tibbi Laboratuvar Teknikleri Programi 6grencilerinin ise neredeyse
tamamina yakini bu konuda egitim almamuistir.

Ogrencilerin GDO ile ilgili konularda egitim almak isteyip istemedigi Tablo 9°da
verilmistir.

Tablo 9:GDO ile ilgili egitim alma istegi

n %
Egitim almak isteyen 90 81.1
Egitim almak istemeyen 21 18.9
Toplam 111  100.0

Ogrencilerin 90 (%81.1)’1 GDO konusunda egitim almak istediklerini belirtirken sadece
21 (%18.9) o6grenci bu konuda bir egitim almaya gerek duymadiklarini belirtmistir.
Ogrencilerin Tablo 9°da verilen egitim alma isteklerinin dgrenim gordiikleri programlara gore
frekans dagilimi ve ki-kare testi sonuglar1 Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10: Ogrencilerin egitim alma isteklerinin grenim gérdiikleri programlara gére fiekans
dagilimi ve Ki-Kare testi sonucu

Egitim almak  Egitim almak

Toplam Ki-Kare Testi

isteyen istemeyen
n % n % n %
Cevre Sagligi 52 80 13 20 65 100  x2=0.12
Tibbi Lab. Tek. 38 82.6 8 17.4 46 100 Sd=1
Toplam 90 81.1 21 189 111 100 P>0.05

Yapilan ki kare testi sonucuna gore Ogrencilerin 0grenim gordiikleri programlar ile
GDO ile ilgili egitim alma istekleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir (X2(1)=25.41,
p>0.05). Cevre Saglig1 Programi 6grencilerinin %801, Tibbi Laboratuvar Teknikleri Programi
ogrencilerinin de %82.6’s1 bu konuda egitim almak istediklerini ifade etmislerdir. Bu bulgu
her iki program 6grencilerinin GDO ile ilgili yapilacak bir egitime oldukca yiiksek seviyede
ihtiyaclar1 oldugunu gostermektedir.

GDO ile ilgili egitim almak isteyen dgrencilerin dncelikli olarak dikkate aldiklar1 egitim
konular1 Tablo 11°de verilmistir.
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Tablo 11: GDO ile ilgili dncelikli olarak ogrenilmek istenen konular

n %
Yarar ve Zararlari 57 514
Kullanim, Uretim ve Analizi 10 9.0
flgili Yasal Diizenlemeler 10 9.0
Amaci 8 7.2
Tiiketici Haklar 5 4.5
Egitim almak istemeyen 21 18.9
Toplam 111 100.0

Ogrencilerin 57 (%51.4)’si GDO’nun yarar ve zararlari konusunda egitim almak
istediklerini belirtmistir. Bunu sirasiyla, %9 ile kullanim, tiretim ve analizi, yine %9 ile ilgili
yasal diizenlemeler, %7.2 ile amaci, %4.5 ile tiiketici haklar1 konular1 izlemektedir. Bu
bulgulara gore, katilimcilarin yaklasik yarisinin GDO’larin yarar ve zararlarint merak ettikleri
ve bu konuda egitim almak istedikleri sdylenebilir.

Ogrencilere egitim sirasinda GDO ile ilgili ihtiyag duyduklari bilgileri hangi ortamda
almak istedikleri sorulmus ve bu soruya iligkin bulgular Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12: Tercih edilen egitim yontemi

n %
Grup aktiviteleri ve seminerler 68 51.2
Bir ders kapsaminda 16 14.4
Medya 4 3.6
Kurs 2 1.8
Egitim almak istemeyen 21 18.9
Toplam 111 100.0

Ogrencilerin 68 (%51.2)’i grup aktiviteleri ve seminerler yoluyla bu egitimi almak
istediklerini belirtirken, 16 (%14.4)’s1 ise bir ders kapsaminda egitim almak istemektedir.
Bunun yaninda yalnizca 4 (%3.6) 68renci, internet, tv, radyo ve gazete gibi medya araglarini
ve 2 (%1.8) 6grenci kurs yoluyla bu egitimleri almak istediklerini belirtmistir. Bu sonuca gore
katilimcilarin biiytik bir ¢cogunlugunun grup aktiviteleri ve seminerler gibi etkinlikleri tercih
ettikleri sdylenebilir.

Ogrencilere GDO ile ilgili bilgileri mesleki yasantilarinda kullanacaklarma inanip
inanmadiklar1 sorulmus ve bu soruya iliskin bulgular Tablo 13’te verilmistir.

Tablo 13: GDO ile ilgili bilgileri mesleklerinde kullanma algisi

n %
Evet 95 85.6
Hayir 16 144
Toplam 111 100.0

Ogrencilerin 95 (%85.6)’i GDO ile ilgili bilgileri mesleklerinde kullanacaklarin
diistinmekte, 16 (%14.4)’s1 ise mesleklerini icra ederken bu bilgilere ihtiya¢ duymayacaklarin
diistinmektedir.
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Ogrencilerin Tablo 13’te verilen GDO ile ilgili bilgileri mesleklerinde kullanma
algilarinin 6grenim gordiikleri programlara gore frekans dagilimi ve ki-kare testi sonuglari
Tablo 14’te verilmistir.

Tablo 14: Ogrencilerin GDO ile ilgili bilgileri mesleklerinde kullanma algilarinin 6grenim gordiikleri
programlara gére frekans dagilimi ve Ki-Kare testi sonucu

Evet Hayir Toplam Ki-Kare Testi
n % n % n %
Cevre Sagligi 65 100 0 0 65 100 x2=9642
Tibbi Lab. Tek. 30 652 16 348 46 100 Sd=1
Toplam 95 856 16 144 111 100 P=0.00

Yapilan ki kare testi sonucuna gore Ogrencilerin 0grenim gordiikleri programlar ile
GDO ile ilgili bilgileri mesleklerinde kullanip kullanmayacaklarina iliskin soruya verdikleri
yanitlar arasinda anlamli bir farklilhik bulunmustur (X2(1)=26.42, p<0.05). Cevre Sagligi
Programi 6grencilerinin tamami GDO ile ilgili edinecekleri bilgileri mesleki hayatlarinda
kullanacaklarin1 diigiinmektedir. Tibbi Laboratuvar Teknikleri Programi’nda ise dgrencilerin
%65.2°s1 bu bilgileri mesleklerinde kullanacaklarini, %34.8°1 ise mesleklerini yaparken bu
bilgilere ihtiyaclar1 olmayacagini ifade etmislerdir.

Ogrencilere 8 sorudan olusan ve GDO ile ilgili farkindalik diizeylerini dlgen bir test
uygulanmistir. Ogrencilerin bu testten 100 {izerinden aldiklar1 puanlarm programlara gore
ortalamalar1 ve T testi sonuglar1 Tablo 15°te verilmistir.

Tablo 15: Farkindalik puanlarinin programlara gore T testi sonuglar

n X S sd t p
Cevre Sagligi 65 56.06 30.13 109 247 0.805
Tibbi Lab. Tek 46 54.67 27.50
Toplam 111 55.49

Arastirmaya katilan 111 Ogrencinin farkindalik testinden almis olduklari puanlarin
ortalamast X=55.49’dur. Yapilan T testi sonuc¢larina gore farkindalik puanlari yoniinden
Cevre Saghigi (X=56.06) ile Tibbi Laboratuvar Teknikleri (X=54.67) programlar1 arasinda
anlamli bir farklilhik olmadig: tespit edilmistir t109y=0.247, p>0.05). Tablo 4’te elde edilen
bulgularda da belirtildigi gibi 6grencilerin %70’ten fazlas1 GDO ile ilk olarak medya
ortamlar1 araciligr ile tanigmistir. GDO konusunun popiiler olmas1 ve medyada oldukg¢a fazla
yer almasi, hemen herkesin bu konuda en azindan fikir sahibi olmasini saglamaktadir.
Medyanin bu etkisinin, programlar arasinda anlamli farkliligin olmamasinda énemli bir faktor
oldugu diistliniilmektedir.

Ogrencilerin farkindalik testi puanlarinin bilgi yeterlilikleri algilarma gére T testi
sonuglar1 Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16: Farkindalik puanlarinin bilgi yeterliligi algisina gore T testi sonuglart

n X S sd t p
Yeterli 40 68.59 26.72 109 3.791 0.000
Yetersiz 71 48.10 27.67
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Yapilan t testi sonuglarina gore farkindalik puanlart yoniinden GDO’lar hakkinda yeterli
bilgiye sahip oldugunu diisiinenler (X=68.59) ile bilgisinin yetersiz oldugunu diistinenler
(X=48.10) arasinda anlaml bir farklilik bulunmustur (t(109=3.79, p<0.05). GDO’lar hakkinda
yeterli bilgiye sahip oldugunu diisiinenlerin farkindalik puanlar1 yetersiz oldugunu
diistinenlere gore daha yiiksektir. Bir baska ifadeyle, GDO’lar ile ilgili bilgilerinin yeterli
oldugunu diisiintinler bilgilerinin yetersiz oldugunu diisiinenlere oranla, GDO’larin daha fazla
farkindadir.

Ogrencilerin farkindalik testi puanlarinin bu konuda bir egitim alip almadiklarina gére T
testi sonuglar1 Tablo 17’de verilmistir.

Tablo 17: Farkindalik puanlarmin egitim alma durumlarina gore T testi sonuglart

n X S sd t p
Egitim alanlar 37 66.04 27.22 109 2.80 0.006
Egitim almayanlar 74 50.21 28.50

Yapilan t testi sonuglarina gore farkindalik puanlar1 yoniinden GDO’lar ile ilgili olarak
bir ders kapsaminda egitim alanlar (X=66.04) ile egitim almayanlar (X=50.21) arasinda
anlaml bir farklilik bulunmustur (t(109=2.80, p<0.05). Bir baska ifadeyle GDO’lar ile ilgili
olarak egitim almis olanlarin farkindalik puanlar1 egitim almayanlara gore daha yiiksektir.

TARTISMA VE SONUC

Ogrencilerin %64’ii GDO hakkinda bilgisinin yetersiz oldugunu diisiinmektedir. Bu
bulgu ile paralel olarak Gunter, Kinderlerer ve Beyleveld (1998) tarafindan biyoteknolojik
caligmalarin anlagilmasi igin stratejiler gelistirmeyi amaglayan ¢alismada; toplumun
biyoteknoloji ile ilgili bilgilerinin yetersiz oldugu bulunmustur. Yine Avrupa birligi
iilkelerindeki biyoteknolojiye yonelik tutumlarin arastirildig: bir bagka ¢alismada ise 6rneklem
grubunun yaklasik %80’inin biyoteknolojik konular hakkindaki bilgilerinin yetersiz oldugu
tespit edilmistir (Pardo, Midden & Miller, 2002).

Arastirmaya katilan 6grencilerin yaklasik %94°i bu konu ile ilgili ders disinda herhangi
bir faaliyete katilmadigini belirtmistir. Ogrencilerin yaklasik %33’{i bir ders kapsaminda GDO
ile ilgili bilgiler edindiklerini belirtirken, geriye kalan %67’lik grup ise derslerinde de bu tiir
konular1 gérmediklerini belirtmistir. GDO ile 1lgili bir ders kapsaminda egitim alanlarin orani
Cevre Saghig1 Programi’nda %352,3 iken Tibbi Laboratuar Teknikleri Programi’nda ise
%6.5’tir. Bununla birlikte 6grencilerin %80’den fazlast GDO ile ilgili olarak bir egitim almak
istediklerini belirtmektedir.

Egitim gormek istedikleri konular incelendiginde; GDO’larin yarar ve zararlar1 yaklasik
%51’1le ilk sirada yer almaktadir. Bunu sirastyla kullanim ve iiretim analiz siireci, bu konuyla
ilgili yasal diizenlemeler, amac1 ve bununla ilgili tiiketici haklar1 izlemektedir. Bu bulgu
ogrencilerin biliylik c¢ogunlugunun GDO’larin yararlar1 ve zararimi merak ettiklerini
gostermektedir. Giinlimiizde GDO’larin yararlar1 yaninda zararlar1 ve olusturabilecegi riskler
tartisilmaya devam etmekte olup, bu konu {izerinde heniiz bir fikir birligine varilamamistir
(Costa-Font & Mossialos, 2007). Bu konular iizerinde tartismalarin devam etmesi arastirmaya
katilan 6grenci grubunun da en ¢ok bu konular1 merak etmesinin bir nedeni olabilir.

Stirmeli ve Sahin (2009) tarafindan iiniversite 6grencilerinin biyoteknoloji ¢aligmalarina
yonelik bilgilerinin aragtirildigi ¢alismada, 6grencilerin biyoteknoloji hakkindaki bilgilerinin
zay1f oldugu, ancak derslerinde biyoteknoloji konularini géren biyoloji boliimii 6grencilerinin,
diger 6grencilerle karsilastirildiginda daha fazla bilgiye sahip olduklar1 ve bu bilgilerini de
formal ve informal kaynaklardan elde ettikleri tespit edilmistir. Yapilan ¢alismanin sonucu
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ise, daha Onceden bir ders kapsaminda egitim almis olanlarin (X=66,04) almayanlara
(X=50,21) gore GDO ile ilgili konularin daha fazla farkinda olduklarini gdstermektedir.
Arastirmalar biyoteknoloji konusunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in temel genetik kavramlarini
ve bu kavramlar arasindaki iliskinin tam olarak anlasilmasi gerektigini vurgulamaktadir
(Balas & Hariharan, 1998; Lewis ve dig., 1997). Yapilan c¢alismada daha onceden egitim
alanlarin farkindalik puanlarinin daha yiiksek ¢ikmasi, konu ile ilgili temel kavramlarin tam
olarak anlasilabilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan egitimin gerekliligini ortaya koymasi bakimindan
da onemli bir bulgudur. Farkindalik puanlar1 programlara gore degismedigi i¢in egitim
stirecinde program ayrimina gidilmesi de gereksizdir. Bu ayrimin belki daha dnceden bir ders
kapsaminda GDO hakkinda egitim almis olanlarla olmayanlar arasinda yapilmasi
distiniilebilir.

GDO’lar hakkinda yeterli bilgiye sahip oldugunu diisiinenlerin farkindalik puanlari
(X=68.59), yetersiz oldugunu diisiinenlere (X=48.10) gore daha yiiksek bulunmustur. Bir
baska ifadeyle 6grencilerin yeterli bilgiye sahip olup olmadiklar1 hakkindaki kendi algilar
farkindalik puanlartyla da teyit edilmektedir. Bu bulgudan hareketle, 6grencilerin yeterli
bilgiye sahip olup olmadiklar1 hakkinda bilingli hareket ettikleri sdylenebilir.

Ogrencilerin yaridan fazlas1 (%51.2) gorecekleri egitimin grup aktiviteleri ve seminerler
seklinde verilmesini istemektedir. Bir ders kapsaminda bu egitimi almak isteyenler yaklagik
%15°te kalirken, medya araciligi ile egitim almak isteyenler ise sadece %4 seviyelerinde
kalmustir.

Ogrencilerin %70’den fazlasi1 GDO ile ilk medya araciligi ile tamismis olmalari
medyanin giiclinii gdstermesi bakimindan 6nemli bir bulgudur. Bu bulguyu destekleyen
Gunter & dig. (1998) ve Balas & Hariharan (1998) tarafindan yapilan ¢alismalarda da
biyoteknoloji ile ilgili konularin televizyon, belgesel, gazete ve dergilerden 6grenildigi tespit
edilmigtir. Bu terimi ilk defa medya araciligi ile duyanlarin orant bu denli yiiksek olmasina
ragmen, 6grenciler bu yolla bir egitim almayi istememektedir. Bu bulgu Gunter, Kinderlerer
ve Beyleveld (1998)’nin gazete ve dergi haberlerine pek giivenilmedigi tespiti ile birlikte ele
alindiginda medyanin egitici rolii ile ilgili olarak olduk¢a manidar olup, 6grencilerin medyayi
giivenilir bir egitim araci olarak algilamadigini gostermesi acisindan da onemlidir. Ayni
zamanda bu tespit dgrencilerin informal bir egitim ortamindan ¢ok formal bir egitimi tercih
ettiklerini de gostermektedir.

Bunun yaninda Ogrencilerin yaklasik %86’st GDO ile ilgili edindikleri bilgileri
mesleklerini icra ederken kullanacaklarina inanmaktadir. Bu inang Tibbi Laboratuar
Programi’nda %65’ler seviyesinde kalirken, Cevre Saglig1 Programi’nda ise %100°’diir. Tablo
15°te belirtildigi gibi her iki program 6grencilerinin farkindalik puanlar1 arasinda anlamli bir
farklilik olmamasina ragmen Tibbi Laboratuar Programi 6grencilerinin yaklasik %35°1 bu
bilgileri mesleklerinde kullanmayacaklarin1 ifade etmistir. Tibbi Laboratuar Programi
ogrencilerinin gida analizleri yapan laboratuarlarda degil de daha ¢ok hastanelerde gorev
yapabileceklerini diisiinmesi, mesleklerini icra ederken bu bilgileri kullanmayacaklari
kanisina varmalarinda etkili olmus olabilir. Genel anlamda bu bilgileri mesleklerinde
kullanacaklarina inanan 6grencilerin oraninin oldukga yiiksek ¢ikmasi, bu egitimler esnasinda
Ogrencilerin 6grenmeye karst motivasyonunu ve hazir bulunusluk diizeyini de olumlu
anlamda etkileyecektir.

Bu bulgular 1s181nda; 6grencilerin GDO’lar ile ilgili bir egitime ihtiyaglari oldugu ve
kendi tercihleri dogrultusunda bir egitim verilmesinin yararli olacagi sOylenebilir. Bu
egitimin, tiim Ogrencilerin ihtiyag¢ duydugu bir egitim icerigi saglamasi bakimindan
“GDO’larin yararlar1 ve zararlar1 basta olmak iizere, amaci, kullanim, iiretim ve analiz siireci,
ilgili yasal diizenlemeler ve tiiketici haklar1” gibi alt konular1 icermesi gerekmektedir. Bu
sayede tiim oOgrenciler hem tercih ettikleri konulari gorecek hem de diger konularda
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eksikliklerini giderecektir. Bu egitim yonteminin 6grencilerin de yaridan fazlasinin istegi
dogrultusunda c¢esitli grup aktiviteleri ve seminerler yoluyla yapilmasi diisiiniilmektedir.
Boylece Ogrencilerin 0grenmeye daha aktif olarak katiliminin saglanacagi ve yapilacak
egitimden daha fazla yarar saglayacagi soylenebilir.

ONERILER

Yapilan calisma sonucunda Ogrencilerin GDO ile ilgili bilgilerinin yetersiz oldugu
saptanmistir. Degisen sartlara uyum saglama siirecinde ihtiya¢ duyulan bu bilgi eksiklikleri
giderilmelidir.

Bilgi eksikliklerini gidermek amaciyla hazirlanacak egitim programlari Oncesinde
ihtiya¢ duyulan bilgi ve becerilerin ortaya ¢ikarilmasi i¢in egitim ihtiya¢ analizi yapilmalidir.
Boylece egitim programinin hem hazirlanmasi hem de uygulanmasi siirecinde s6z sahibi
oldugunu diisiinen 6grencilerin motivasyonu da artacaktir.

Egitim ihtiyaglar ile birlikte 6grencilerin eksik oldugu ve 6grenmek istedigi konular
saptanarak egitim programi hazirlanmalidir.

Yapilacak egitimlerden en yiiksek oranda verim alinabilmesi i¢in bu egitimlerin
miimkiin oldugunca 6grencilerin cogunlugunun, grup aktiviteleri ve seminerler gibi tercih
ettigi yontemlerle verilmesi saglanmalidir.

Lii (2006) tarafindan yapilan ¢alismada, Cin toplumunun GDO’lu gidalar hakkinda bilgi
eksikliginin nedeni olarak GDO’lar hakkinda medyada yeterince yaymn bulunmamasi
gosterilmistir. Yapilan calismada 6grencilerin biiylik cogunlugu medyay1 egitim ortami olarak
tercih etmese de GDO terimini ilk olarak medyadan duydugunu belirtmistir. Bundan dolayi
medyanin bu informal bilgi O6grenilmesini saglayan giiciiniin dogru kullanilabilmesini
saglayici stratejiler gelistirilmelidir. Bunlardan uzaktan egitim, video konferans, televizyonla
egitim ilk akla gelen segeneklerdir. Medyanin bu giiciinden GDO veya baska konularda
toplumsal bilincin gelismesini saglamak i¢in de yararlanilabilir.

GDO terimini ilk olarak internetten duyanlarin orani sadece %1 seviyesinde kalmistir.
Bu oranin bu kadar diisiik ¢ikmasi, 6grencilerin internet kullanim aligkanliklarini ortaya
cikaracak arastirmalar yapilmasinin gerekliligine isaret etmektedir. Bununla birlikte
ogrencilerin mesleki gelisimleri icin internet olanaklarindan faydalanmalarini saglayacak
stratejiler ~ gelistirilmelidir. Bu amagla internet kullanimi  okullarda daha da
yayginlastirilmalidir. Ayn1 zamanda bilgiye erisimin yeni ara¢ ve imkanlari ile ilgili olarak bir
egitimin verilmesi de yararli olabilir.

Sartlarin hizla degistigi giiniimiizde emek, zaman ve paradan tasarruf etmek i¢in egitim
ihtiya¢ analizi bagka disiplinlerde de yayginlagtirilmalidir.
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SYNOPSIS
INTRODUCTION

It is only possible with developing the existing knowledge and skills of the employees to
keep up with the rapid pace of change in today’s world. These rapid changes lead to an
increase in knowledge with each passing day. Obviously, it is difficult for an individual to
learn this much of knowledge within a limited period of time in the existing training
programs. At this point, it seems like a good solution to teach individuals only the needed
information rather than to give them all the information that ever-changing and growing day
by day. The training programs on food safety should be provided periodically to the food
safety authorities who need them (URL-5, 2010). Thus, we need to analyze the training needs
of the personnel working in such associations and organizations and provide them with
training at the end of this analysis.

PURPOSE OF THE STUDY

This study was carried out in order to determine training needs of the students of health
services school of higher vocational education on genetically modified organisms (GMOs),
who are expected to work in the associations and institutions providing service to GMOs.

—
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METHODOLOGY

This study was carried out with 111 students of Medical Laboratory Techniques and
Environmental Health Programs of Health Services School of Higher VVocational Education at
Gazi University. The students’ task analyses relevant to GMOs, was made during the
determination of needs. After that, a survey of evaluation of needs was created by researchers
and applied to all students in order to measure the training needs relevant to GMOs.
Frequency, chi-square, and t tests were used in analyzing the obtained data. The 0.05
significance level was taken as basis in statistical analysis.

Task Analysis

All students participated in this study are often confronted with foods during their
careers. The students of Medical Laboratory Techniques Program are confronted with foods
only during their analyses in the laboratory; however the students of Environmental Health
Program are confronted with foods not only during their analysis in the laboratory but also
during their control. The encounter of the students of both programs, who are so closely
associated with foods, with GMOs is inevitable.

FINDINGS

A total of 111 students (85 (76.6%) were female and 26 (23.4%) were male) participated
in this study. Seventy five (67.6%) of the students had graduated from vocational high schools
of health, 22 (19.8%) of them had graduated from general high schools and, 14 (12.6%) of
them had graduated from other types of high schools. Sixty five (58.6%) of the students were
receiving education in Environment and Health Program and 46 (41.4%) of them were
receiving education in Medical Laboratory Techniques program.

Seventy eight (70.3%) of the students had heard of the term of GMO first in the media
while 19 (% 17.1) had heard of it first in the lessons at school. Others had heard of the term
from the people around them (10.8%) or from their family (1.8%).

Forty (36%) of the students believed that they had enough knowledge about GMOs and
71 (64%) of them believed that their knowledge about GMOs was insufficient. Only 7 (6.3%)
of the students had participated into the extra-curricular activities on this subject. Thirty seven
(% 26.1) of the students had received training on this subject, while 74 (66.7%) of them did
not receive any training. About 52.3% of the students in Environmental Health Education
Program and only 6.5% in Medical Laboratory Techniques Program had received training.

Ninety (81.1%) of the students stated that they wanted to receive training on GMOs.
Fifty seven (51.4%) of the students stated that they wanted to study on the benefits and harms
of GMOs most. This was followed by the topics of usage, production and analysis of them
(9%), and relevant legal regulations (9%), and the objective (7.2%), and consumer rights
(4.5%).

Sixty eight (% 51.2) of the students wanted to take training through group activities and
seminars.

Ninety five (85.6%) of the students thought that they would use the knowledge on
GMOs during their career while 16 (14.4%) of them thought that they would not. While all of
the students in Environmental Health Program thought that they would use this knowledge
during their career, only 65.2% of the students in Medical Laboratory Techniques Program
thought in this way.

The average of the scores that the students received from the awareness test was
X=55.49. More than 70% of students had heard about GMO first through media. Statistically
significant difference (t(109=3.79, p<0.05) was found between the students who believed that
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they had enough knowledge about GMOs (X=68.59) and who believed that their knowledge
about GMOs was insufficient (X=48.10), according to the results of the t-test scores in terms
of awareness. In addition to this, a significant difference (t(109=2.80, p<0.05) was also found
between the students who received training on this subject through a course (X=66.04) and the
students who did not receive any training (X=50.21).

RESULT and DISCUSSION

64% of the students believed that their knowledge about GMOs was insufficient. There
are other studies that support this finding (Pardo, Midden & Miller, 2002).

More than 80% of the students stated that they wanted to get training on GMOs. The
benefits and harms of GMOs are the major topics they wished to study. Today although the
benefits and harms have still been discussed as well as the risks of GMOs, there is not yet a
consensus on this topic. These arguments may be behind the wonder of the students on these
topics.

It was determined that the students who received training on GMOs through a course
(X=66.04) were more aware of this subject than the students who did not receive any training
(X=50.21). This finding reveals the necessity of determining these training needs.

The scores that the students who believed that they had enough knowledge about GMOs
took from the awareness test were higher (X=68.59) than those of the students who believed
that their knowledge about GMOs was insufficient. (X=48.10). Hereby, it can be said that the
students acted intentionally on the subject of whether they had enough knowledge or not on
GMGO:s.

More than half of the students (51.2%) wanted to get this training through group
activities and seminars. The students who wanted to receive this training within the scope of a
lesson remained at 15%, while those who preferred to receive it through the media remained
at just 4%.

The finding that more than 70% of the students had heard of the term GMO first through
media is an important finding showing the power of media. It was confirmed by the studies of
Gunter, Kinderlerer and Beyleveld (1998), and Balas and Hariharan (1998) that the learning
of the topics related to biotechnology was also through the media. Although the rate of the
students who had heard about GMOs first through the media was higher, most of the students
did not want to receive training using media. This finding supports the work of Gunter,
Kinderlerer and Beyleveld (1998) on the determination of reliability of newspaper and
magazine reports, showing that students consider media training unreliable. At the same time,
this finding shows that the students prefer formal training environments to informal ones.

Eighty six (86%) of the students believed that they would use the knowledge on GMOs
during their career, which may positively affect the students’ motivation towards learning.

In the light of these findings it can be said that the students need training on GMOs and
it would be useful to give training according to their preferences. This training should include
in particular the topics of benefits and harms of GMOs and then the objective, usage,
production, analysis period, relevant legal regulations and, consumer rights. In this way, all
students will both learn the topics of their choice. More than half of the students preferred to
receive such training through group activities and seminars. Consequently, it can be said that
the more students actively participate into the learning, the more they will benefit from the
training provided.



Tekedere, Taban, Caliskan & Demirtola | TUSED / 8(3) 2011 160

RECOMMENDATIONS

At the end of the study, the knowledge of the students on GMOs was found to be
insufficient. The deficiencies on this knowledge have to be supplied during the time of
adaptation to changing conditions. During this process, analysis of training needs should be
made for revealing the required knowledge and skills. At the end of this analysis, a training
program should be prepared according to the topics on which the students are deficient and
want to learn. It should be provided that these trainings should be given by using methods that
the students preferred. The advantage of the facilities of media and internet should be used to
ensure the development of social consciousness on GMOs or any other topics. The analysis of
training needs should be expanded to other disciplines in order to save labor, time and money
in today's rapidly changing conditions.
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