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OZET

Bu calismanmn amaci Universiteye Giris Sinavina hazirlanan 6grencilerin 6zel dershaneleri tercih
etme sebepleri ile 6zel dershanelerdeki biyoloji dgretiminin durumunu belirlemektir. Bu cercevede,
ogrencilerin 6zel bir dershaneye gitmesindeki en dnemli etkene, 6zel dershane segimindeki dlgiitlerine,
ozel dershanedeki biyoloji dgretimi hakkindaki goriislerine cevaplar aranmaya ¢alisiimistir. Orneklem
grubu Erzurum il merkezindeki dort dershaneden rasgele secilen 151 &grenciden olugmustur. Bu
tarama (survey) calismasinda veriler anket ve yari yapilandirilmis goriisme teknikleri kullanilarak
toplanmistir. Bunun igin s6z konusu &grencilere Likert tipi ve yari agik uglu sorulardan olusan bir
anket uygulanmistir. Ayrica her dershaneden 5’er Ogrenci olacak sekilde toplam 20 &grenci ile
goriisme yapilmistir. Anket SPSS 12.0 paket programiyla analiz edilerek degerlendirilmistir. Bu
degerlendirme sonucunda dgrencilerin, 6zel bir dershaneye biyoloji bilgilerine yapacag katkidan ¢ok
0SS’ye yapacagi katkiy: diisiinerek devam etme ihtiyacini hissettikleri goriilmiistiir. Ozel dershane ile
ilgili 6grencilerde “6zel dershanelerin zayif olduklar1 ders ve konularda &grencileri yeterli derecede
yetistirebildigi”, “ilk ve ortadgretimdeki bazi eksiklikleri tamamlayarak 6grencileri Universiteye Giris
Sinavina yeterince hazirlayabildigi” kanilarinin yaygin oldugunu goriilmiistiir. Calismada 6zel
dershanelerin tercih edilme sebepleri ve mevcut durumlarindan yola ¢ikarak MEB’na ait okullarda
“nerelerde yanlis yapildig1” {izerinde durulmus, okullarda yapilabilecek diizenlemeler ve alinmasi
gerekli onlemlerle ilgili dnerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Biyoloji Ogretimi, Ozel Dershane, Universiteye Giris Sinavi, MEB, Okul

GIRIS

Tiirkiye’de bugiinkii ortadgretim sistemi, toplumun ihtiyacit olan insan giiciiniin
yetistirilmesi konusunda artan niifusa paralel dengeli bir gelisme gOsterememistir.
Ozellikle 70’li yillardan itibaren artan bu dengesizlik, ortadgretimden iiniversitelere giris
icin giin gectikge artan bir talebi beraberinde getirmistir. Ancak iiniversitelerin artan bu
talebi karsilayacak yeterli alt yapiya sahip olmamasi tiniversiteye girisi sinirlandiracak girisg
simavlarin1 zorunlu hale getirmistir. Sinav nedeniyle ortaya ¢ikan 6grenci rekabeti egitim

ve Ogretimle dogrudan veya dolayl iligkilenmis olan tiim kurum ve kisilerde tedirginlik
ortaya c¢ikarmistir (Bliylikbas, 1997; Kose, 1999; Aslan, 2004; Ceyhun & Karagolge, 2004;
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Ekici, 2005; Turan & Alaz, 2007).

Orta ve yliksek 6grenim arasindaki arz talep dengesinin kurulabilmesinde gerekli
onlemlerin yeterince alinamamis olmasi Gniversite kapilarindaki yigilmay: giin gegtikge
arttirmistir (Biiyiikbas, 1997; Kose, 1999). Egitim ile ilgili kurum ve kisilerin Universiteye
Giris Smavinda Ogrenci basarisini arttirabilme ve bu rekabette 6grencileri 6ne gecirme
cabasi ise onlar1 okullar disinda alternatif arayislarina yonlendirmistir. Bu arayigslar
Tiirkiye’de “Universiteye Giris Sinavlarma Hazirlama Kurslar1” veya “Ozel dershanelerin”
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ilkdgretimden baslayarak tam anlamiyla bir yaris icine
sokulan ¢ocuklar ve gencler arasinda giderek artan egitim rekabeti de 6zel dershanelerin
sayisini hizla arttirmistir (MEB, 1995; Biiylikbas, 1997; Kose, 1999; Geng¢dogan, 2002;
Ortas, 2006a; Egitim Sen, 2007; Turan & Alaz, 2007).

Tiirkiye'de 1984 yilinda 174 adet olan 6zel dershane sayis1 20 yil igerisinde 15 kat
artarak 2 bin 615'e, 20062007 6gretim yili sonunda bu rakam 3.986’ya ulagmistir. Bugiin,
2007 MEB istatistiklerine gore, 6zel dershaneler 1.071.827°ye ulasan Ogrenci sayisi,
47.621°e ulasan 0gretmen sayisi ile temel egitimin dnemli bir 6gesi haline gelmistir. Her
yoniliyle sinavlara bagimli olan egitim sistemi, egitimi dershane, 6zel ders alanina
kaydirmigtir (Aslan, 2004; ATO, 2004; Egitim Sen, 2007; MEB, 2007).

Ozel dershaneler, programlari geregi basta biyoloji, fizik ve kimya olmak iizere
birgok dersi orta 6gretim programlarina uygun olarak sunmaktadirlar. Sunulan bu dersler
belli zamanlarda gesitli sinavlarla pekistirilmektedir. Motivasyon, sinav heyecanin1 yenme,
stresle basa ¢ikma gibi etkinliler de bu ¢alismanin pargasidir. Ozel dershaneler 6grencilerin
eksikliklerini tamamlama, onlar1 hedefledikleri okullarin giris sinavlarina hazirlama ve
rehberlik hizmetleri gibi 6nemli goérevleri yerine getirmegi amaglamaktadirlar (Ceyhun &
Karagolge, 2004).

Tiirkiye’de 1.5-2 milyon kadar 6grencinin katildig1 tiniversiteye girig sinavlarinda fen
bilimlerine ait sorularin yaklasik %81 (10-12 soru) biyoloji sorularidir. Ancak bunlara
verilen dogru cevap sayisi ise %50’nin ¢ok altindadir. Bu durum ise ortadgretimde biyoloji
ogretimiyle ilgili problemlerin varligin1 gostermektedir (Atav & Morgil, 1999; Ugur
dershanesi, 2007).

Bazi ¢alismalarda ilk ve orta 6gretimde kullanilan 6gretim yontemlerinin 6grencilerin
bazi derslere olan ilgilerini azaltarak {iniversiteye girig sinavlarinda basarisiz olmalarina
neden oldugunu gostermektedir (Kose, 1999; Ortas, 2006a). Bunun yaninda 6grencinin
biitlin hedefinin 6grenmek ve kendini gelistirmek, hayatinin sinavini kazanmak yerine
ezberci ve teste dayali egitim ile OSS sinavini kazanmaya kilitlenmesi 6zel dershanelerin
devreye girmesini daha da kolaylastirmistir (Kdse, 1999; Ceyhun & Karagolge, 2004; Gok,
2006; Ortas, 2006a).

Ozel dershanelerde uygulanan dgretim stratejilerinin temelinde okullarda da siklikla
uygulanan diiz anlatim ve soru cevap teknigi yer almaktadir. Ancak 6zel dershanedeki
egitimin okuldaki egitimden en acik farki Universiteye Giris Sinavina yonelik yer verdigi
yogun testlerdir. Ozel dershanelerde konu anlatimlari sonucunda &grencinin hedeflenen
davranig degisikligini gdstermesine bakilmaksizin soru-cevap yontemine gecilmekte ve
anlatilan konu ile ilgili daha 6nce Universiteye Giris Sinavlarinda akmis sorular, bunlarin
ozellikleri ve kisa ¢dziim teknikleri dgretilmektedir (Bayirl, Siiriicii & Ogsoy, 1994;
Morgil, Yilmaz, Secken & Erdkten, 2000; Ceyhun & Karagdlge, 2004; Giivercin, 2005;
Turan & Alaz, 2007).

Ozel dershanelerdeki egitimin niteligi ve kalitesi siirekli tartisma konusu olmustur.
Literatiir incelendiginde {iniversiteye giris sinavinda 6grenci bagarisina yonelik pek ¢ok
arastirmaya rastlanmaktadir. Bazi arastirmalar Universiteye Giris Sinava hazirlanmada
okullar olmadan &zel dershanelerin tek basina yetersiz kalacagi, bu haliyle 06zel
dershanelerin egitim ve Ogretimde c¢arpikliklar olusturarak aksakliklar meydana getirdigi
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yoniindeki goriisleri dile getirmektedir (Kete, Ok & Ozdemir, 1998; Umay, 2000; Aslan,
2004; Gok, 2006; Gokegora, 2006; Ortas 2006b). Bu karsilik 6grenci ve veli goriislerinin
dile getirildigi baz1 arastirmalarda da &zel dershanelerin, dzellikle OSS smavinda basariya
yonelik egitime somut olarak katki yaptigina dikkat ¢ekilmektedir (Yilmaz, 1997; Morgil,
Yilmaz, Secken & Erokten, 2000; Morgil, Yilmaz & Geban, 2001; Ceyhun & Karagélge,
2004; Ekici, 2005; Ortas, 2006a; Turan & Alaz, 2007).

Tiirkiye’de MEB’e ait ortadgretim kurumlarinda siniflarin kalabalik olmasi, fiziki
konumlarin yetersizligi ikili 6gretim ve 6gretmelerin isteksizligi, baz1 okullarda derslerin
bos gegcmesi gibi nedenler 6grencinin 6grenmesini engellemekte ve okullarda var olan
sikinttyt daha da arttirmaktadir. Ortadgretime devam eden &grencilerin mevcut
Universiteye Giris Sinavina hazirlanmasi ve ona gore donatilmasi gerekir. Her y1l yaklagik
iki milyon 6grenci Universiteye Giris Sinavina hazirlanmaktadir. Ancak 6grencilerin
cogunlugunun kazanamadig1 Universiteye Giris Smavi sonras1 yasananlar diisiindiiriiciidiir
(ortas, 2006a; Egitim Sen, 2007; Turan & Alaz, 2007).

Ortadgretim kurumlarindan gelen adaylarin sistemden ayrildiktan sonra Universiteye
Giris Sinavinda daha basarili olmalari, sistemin i¢inde bulunan 6zellikle kamu okullarinin
yetersizligi ve bu okullardaki &grenci basarisint  6lgme-degerlendirme bigiminin
liniversiteye giris sinavina uygunsuzlugunun égrencilerin 6zel ders ya da 6zel dershanelere
talebini dogurmaktadir. Bir¢ok aile ise ¢ocuklarma daha iyi bir gelecek hazirlamak i¢in
onlar 6zel okullara veya 6zel dershaneye gondermeyi zorunlu gérmektedirler (Sirin, 1998,
2000; Okur & Dikici, 2004; Gok, 2006; Ortas, 2006b).

Universiteye Giris Sinavi sonuglarina gére Fen ve Anadolu liselerinin 6grencileri bir
tarafa birakilirsa normal liselerin durumu olduk¢a sikintihidir. Artik destek egitimi
olmaktan ¢ikip, asil egitime doniismiis gibi goériinen dershane sistemi disinda kalan bir
Ogrencinin ise simav kazanmasina, daha iyi bir okula, {iniversiteye gitmesine neredeyse
imkansi1z goziiyle bakilmaktadir (Ozdemir, 2001; Ceyhun & Karagdlge, 2004; Ekici, 2005;
Ortas, 2006a, b; Egitim Sen, 2007; Turan & Alaz, 2007). Paras1 olanlarin dershanelere
giderek, 6zel 6gretmenler tutarak, ne kadar dogru 6l¢tiigii tartisilabilecek olan, 3,5 saatlik
smavin gereklerine gore daha kolay hazirlanmasi, parasi olmayanlarin ise ya parasi
olanlardan kalan kontenjanlara girerek ya da okullarda Ogretildigi kadariyla sinava
hazirlandig1 bir sistemin Anayasa’nin ve Milli Egitim Temel Kanunu’nun “Egitimde
Imkan ve Firsat Esitligi” ilkesiyle bagdasmasi tartisma konusudur (Aslan, 2004; Gok,
2006).

Konu biitiin yonleri ile diisiiniildiigiinde, Universiteye Giris Sinavina hazirlanan
ogrencilerin 6zel dershaneleri tercih etme sebepleri ve dershanelerdeki biyoloji 6gretiminin
durumunun belirlenmesine yonelik yapilacak bir calisma siirekli artan 6zel dershanelerle
ilgili devlet okullarinda alinmasi gereken Onlemlere 11k tutacaktir. Ayrica boyle bir
calisma devlet okullarindaki eksikliklerin ortaya c¢ikarilip biyoloji  &gretimin
iyilestirilebilmesine 6nemli katkilar saglayacaktir.

Bu calismanin  amact Universiteye Giris Smavina hazirlanan  6grencilerin
dershaneleri tercih etme sebepleri ile 6zel dershanelerdeki biyoloji 6gretiminin durumunun
belirlenmesidir.

Bu amag ¢ergevesinde;

a. Ogrencilerin 6zel dershanedeki egitim siireleri nedir?

b. Dershaneye devam eden 6grencilerin mevcut okul durumu nedir?

c. Ogrencilerin dzel bir dershaneye gitmesindeki en énemli etken nedir?

d. Ogrencilerin dershane se¢imindeki dlgiitleri nelerdir?

e. Ogrencilerin 6zel dershanedeki biyoloji dgretimi hakkindaki goriisleri nelerdir?

seklindeki sorulara cevap aranmaya ¢alisilmistir.
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YONTEM

(Calismada tarama (survey) yontemi kullanilmigtir.

a- Orneklem

Arastirmanin evrenini Tiirkiye’de 6zel dershanelerin biyoloji programlarina katilan
ogrenciler olusturmaktadir. Erzurum’da bulunan 4 6zel dershanenin biyoloji programina
katilan ogrenciler arasindan rasgele segilen 151 kisilik bir grup ise arastirmanin
orneklemini olusturmaktadir. Calismaya katilan Ogrencilerin 47 si (%31.1) kiz, 104’
(%68.9) erkektir.

b- Veri Toplama Araclar:1 ve Analiz Teknikleri

Bu tarama (survey) calismasinda (McMillan & Schumacher, 2006) veriler anket ve
yart yapilandirilmis goriisme teknikleri kullanilarak toplanmigtir. Uygulanan anket toplam
21 soru igermektedir. Sorulardan 16’s1 Likert tipi derecelendirme 6lgegi olup, “Hayir”,
“Kismen” ve “Evet” seklinde 3 secenek bulunmaktadir. Diger 5 sorudan ikisi yar1 agik
uclu, iicli ise demografik oOzelliklerle ilgili sorulardir. Sorularla 6grencilerin, 6zel
dershanelerin biyoloji Ogretimine olan katkilarina yonelik diisiinceleri belirlenmeye
calistlmugtir. Ogrencilerin anket sorularina verdikleri cevaplarin gerekgelerini daha iyi
ortaya koyabilmek icin her dershaneden daha 6nce ankete katilan 5 6grenci, toplamda 20
ogrenci ile yar1 yapilandirilmis goriisme yapilmustir.

Anketin hazirhk asamasinda bazi ifadelerin olusturulmast icin Ceyhun ve
Karagolge’den (2004) de yararlanilmistir. Anketteki ifadeler tamamlandiktan sonra biitiin
sorular bir uzman grubu tarafindan kontrol edilmistir. Hazirlanan 6lcegin gegerligini
sinamak amaciyla her 6zel dershaneden teste katilanlar disinda rasgele secilmis 10 6grenci
(toplam 40) ile yapilan karsilikli goriismelerde anketteki ifadelerin anlasildigi goriilmis ve
her bir grupta da verilen cevaplar birbirleriyle benzerlik gostermistir. On calismaya ait
anketlerden elde edilen verilerin SPSS 12.0 istatistik programiyla yapilan gilivenirlik
analizinde ise Likert tipi degiskenlere ait maddelerin Cronbach Alpha degeri 0.72 olarak
hesaplanmastir.

Ogrencilerin olgekteki sorulara igtenlikle cevap verdiklerinin varsayildigi bu
calisma 2004-2005 6gretim yili II. Yartyil sonunda uygulanmistir.

Ankette sorulan sorular alt basliklara ayrilarak incelenmistir. Bu alt basliklar ve
analiz sonuglar1 ayr1 ayri olarak bulgularda verilmistir (Tablo 1, 2, 3, 4, 5).

Calismamizda 6grencilerden anket yoluyla toplanan nitel veriler gruplandirilmis ve
ylizde degerler halinde sunulmustur. Bu baglamda arastirmada SPSS 12.0 istatistik
programiyla yapilan; frekans analizleri kullanilmigtur.

BULGULAR
Elde edilen verilerin analizi ile anketteki ifadelere yonelik ortaya ¢ikan bagliklar ve
frekans analiz sonuglar1 sdyledir;

a. Ogrencilerin dershanedeki egitim siireleri:

Ogrencilerin &zel dershanedeki egitim siirelerine bakildiginda 6grencilerin %45’inin
dershanede ilk yillar1 oldugu %35.’1 nin 2 y1l geriye kalanlarin %19.9’unun 2 yildan daha
fazla stiredir egitim aldig1 gortilmiistiir (Tablo 1).



Yesilyurt / TUFED-TUSED/ 5(2) 2008 99

Tablo 1. Biyoloji Programina Katilan Ogrencilerin Dershanedeki Egitim Siireleri.

Dershanedeki yiliniz

1.yl 2.y1l 2 z;li(ll;n Toplam
Cinsiyet f % f % f % f %
Kiz 25 | 16.6 | 18 | 119 | 4 26 | 47 | 31.1
Erkek 43 | 285 | 35| 232 | 26 | 17.2 | 104 | 689
Toplam | 68 | 45.0 | 53 | 35.1 | 30 | 19.9 | 151 | 100.0

b. Dershaneye devam eden 6grencilerin mevcut okul durumu:

Ogrencilerin mevcut okul durumuna bakildiginda, %54.3’{iniin ortadgretimden
mezun, %43.0’linlin ortadgretime devam ettigi, %2.6’smin ise liniversiteye kayith oldugu
tespit edilmistir (Tablo 2).

Tablo 2. Ozel Dershaneye Devam Eden Ogrencilerin Mevcut Okul Durumlarina Gére Dagilima.

Ogrencinin mevcut okul durumu
Liseden Liseye devam | Universiteye | Toplam
mezun ediyor kayith
Cinsiyet f % f % f % f %
Kiz 23 152 | 24 15.9 0 0 47 31.1
Erkek 59 | 39.1 41 27.2 4 2.6 104 68.9
Toplam 82 | 543 | 65 43.0 4 2.6 151 100

Universiteye kayith olmasma ragmen dershanede OSS’ye hazirlanan dgrencilerle
ayrica goriismeler yapilmistir. Bu ogrencilere sorulan “Universitede bir yere kayith
olmaniza ragmen neden tekrar OSS’ye hazirlaniyorsunuz?” sorusuna karsihik verdikleri
sOzlii cevaplardan “daha Once tercih ettikleri programi begenmedikleri ve daha iyi bir
programa girme hedeflerinin oldugu” anlasilmistir.

c. Ogrencilerin 6zel bir dershaneye gitmesindeki en 6nemli etkenler:

Tablo 3’te de gorilecegi gibi 6grencilerin %98’inin zel bir dershaneye gitmede en
onemli etkeni OSS’yi kazanmak seklinde belirtmesi dershanelerin buglinkii goériinen
amacin1 daha net ortaya koymasi agisindan anlamlidir.

Tablo 3. Ogrencilerin “Ozel Dershaneye Gitmenizdeki En Onemli Etken Nedir?”
Sorusuna Verdikleri Cevaplarin Dagilimi.

Dershaneye gitmeye neden olan en 6nemli etkenler f %
0SS'yi kazanmak igin 148 98.0
Ailemin istegini yerine getirmek i¢in 1 0.7
Okuldaki biyoloji derslerine yardimci olmasi igin 1 0.7
Vatanima daha iyi hizmet edebilecek seviyeye gelmek igin 1 0.7
Toplam | 151 100.0

d. (")grencilerin dershane secimindeki olciitleri:

Ogrencilerin  6zel dershane secimine bakildiginda &grencilerin = %23.8’inin
dershanenin il diizeyindeki basarisini 6l¢iit aldig1 goriilmektedir (Tablo 4).

Tablo 4’de goriildiigii gibi 6grencilerin %23.2°sinin dershanesini arastirma yaparak
belirledigi, %18.5’inin de Ogrenciye olan ilgisinden dolayr dershanesini tercih ettigi,
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%10.6’sinin ise dershanede tanidik 6gretmenlerin olmasinin dershane se¢imini etkiledigini
belirtmistir. Diger 6grenciler ise diger bagka etkenlerin dershane se¢imini etkiledigini ifade
etmislerdir

e. Ogrencilerin dershanedeki biyoloji 6gretimi hakkindaki goriisleri:

Ozel dershanelerde biyoloji 6gretimiyle ilgili sorulan 16 adet Likert tipi soruyla
Ogrenci gorlsleri sorgulanmigtir (Tablo 5).

Tablo 4. Ogrencilerin “Ozel Dershane Secimindeki Olgiitleriniz Nelerdir?”’ Sorusuna
Verdikleri Cevaplarin Dagilimi.

Ogrencilerin dershane secimindeki olciitleri f %o
Dershaneye arastirma yaparak geldim 35 23.2
Dershanenin 6grenciye olan ilgisinden dolay1 geldim 28 18.5
Dershanenin il diizeyindeki basarisindan dolay1 geldim 36 23.8
Dershanenin sagladigi maddi kolayliklardan dolay1 geldim 12 7.9
Ayni1 dershanede tanidik 6gretmen olmasindan dolay: geldim 16 10.6
Dershanede arkadagimin olmasindan dolay1 geldim 4 2.6
Dershanedeki biyoloji dersine verilen 6nemden dolay1 geldim 4 2.6
Eve daha yakin oldugu i¢in geldim 6 4.0
11 disindan geldigim icin yurt imkaninin olmasi 1 0.7
Sagladiklar1 imkanlardan dolay1 geldim 1 0.7
Daha iyi bir egitim almak i¢in geldim 1 0.7
Ogretmen kadrosunun yeterli olmasindan dolay1 geldim 1 0.7
Bir tanidigimin dnerisi ile geldim | 0.7
Okuluma yakin oldugu i¢in ve kaliteli egitim verdigi icin 1 0.7
Toplam 151 100

Tablo 5. Ogrencilerin Dershanedeki Biyoloji Ogretimi Hakkindaki Goriislerinin Dagilim.

Evet Kismen Hayir
Goriisler f % f % f %
Dershanedeki biyoloji 6gretiminin okuldaki 6gretime katkisi 39 1258 31 |20.5] 81 |53.6
oldugunu diisiinmiiyorum.
Dershanedeki biyoloji dersleri okuldakine gore daha basit ve 30 | 199 | 38 | 252 | 83 |55.0
ylizeysel anlatiliyor.
Orta 6gretimde biyoloji dersinde yeterli bilgiye sahip 20 | 159 24 | 159|107 | 70.9

olamadigimdan dershanenin verimli olacagini diisiinmiiyorum.
Dershanede biyoloji dersi miifredatinin lise miifredatindan dahaaz | 75 |49.7 | 36 | 23.8 | 40 | 26.5
oldugunu diisliniiyorum.

Biyoloji dersini dershanede sevdim ve anlamaya basladim 73 | 483 53 [35.1] 25 | 16.6
Dershanedeki biyoloji dersleri okuldakine gére daha sade ve 95 1629 | 45 | 298| 11 | 73
anlagilir.

Dershaneye giden 6grencilerin OSS’de biyoloji sorularint daha gok | 95 | 62.9 | 34 [22.5| 22 | 14.6
cevaplandirdigimi disiiniiyorum.

Dershanedeki etiitlerin biyolojiyi 6grenmeye katkist olduguna 87 |57.6| 49 |325| 15| 99
inaniyorum.

Okulda anlamayip dershanede anladigim biyoloji konular1 96 [63.6| 36 |23.8] 19 |12.6
¢ogunluktadir.

Dershanede sinif mevcudunun az olmasi biyolojiyi anlamama 54 | 358 | 52 | 344 45 | 29.8

yardime1 olmaktadir.
Dershanede ayni siiftaki 6grenci seviyelerinin ayn1 veya birbirine 95 1629 | 44 |29.1| 12 | 79
yakin olmasi biyoloji dersinin anlagilmasini kolaylastirmaktadir.

Dershane smiflarinin fiziki yapisi biyoloji dersini daha iyi 38 1252 | 52 |344| 61 |404
anlamama katki yapiyor.
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Tablo 5. Devamu..

Dershanedeki biyoloji 6gretmenlerinin okuluma gore 6grenci- 100 | 66.2 | 35 [23.2| 16 | 10.6
ogretmen iliskisinin daha iyi olmas1 basarimu etkiliyor.

Rehberlik hizmetlerinin okulumdan iyi olmasi basarimu etkiliyor. 69 457 38 | 252 | 44 | 29.1

0SS’yi kazanmak igin dershaneye gitmemin gerekli oldugunu 117 {775 23 [ 152 | 11 | 7.3
diigiiniiyorum
Biyoloji 6gretmenlerinin Tiirk¢e’yi daha iyi kullanarak ders 95 1629 | 43 |285| 13 | 8.6

anlatmalar1 dersi daha iyi anlamamu sagliyor.
Teknolojik aletler yaygin olarak kullanilmaktadir (Tepeg6z, slayt 5 33 | 11 | 7.3 | 135]894
makinesi, bilgisayar)
Yazi tahtasi yaygin olarak kullanilmaktadir. 145 1960 6 |40 | O 0

Elde edilen verilerin frekans analizlerine gore 6grencilerin %53.6’s1 dershanedeki
biyoloji dgretiminin okuldaki Ogretime katkisi olmadigini, %20.5°1 ise kismen katkis1
oldugunu diisiinmektedirler. Ogrencilerin %19.9 gibi kii¢iik bir kismu dershanedeki
biyoloji derslerinin okuldakine gdre daha basit ve yiizeysel anlatildigini diisiiniirken biiyiik
bir cogunlugu (%55) dershanedeki biyoloji derslerinin okuldakinden pek fazla farkl
olmadigini belirtmistir. Ogrencilerin %70’i ise anketteki “orta 6gretimde biyoloji dersinde
yeterli bilgiye sahip olamadigimdan dershanenin verimli olacagini diigiinmiiyorum.”
ifadesi i¢in “hayir” cevabini vererek dershanenin biyoloji 6grenimine katki saglayacagini
ifade etmislerdir (Tablo 5).

Ogrencilerin yaklagik yaris1 (%49.7) dershanedeki biyoloji dersi miifredatinin
okuldakinden daha az oldugunu belirtmislerdir. Bu arada dershanedeki biyoloji derslerinin
okuldakine gore daha sade ve anlasilir (%62.9) bir sekilde oldugunu belirten 6grenciler,
biyoloji derslerini dershanede sevdiklerini ve anlamaya basladiklarmi (%48.3) ifade
etmisledir (Tablo 5).

Ogrencilerin %62.9’u dershaneye giden dgrencilerin OSS’de biyoloji sorularini daha
cok cevaplandirdigini, %77.5°i de OSS’yi kazanmak igin dershaneye gitmesinin gerekli
oldugunu diisiinmektedir (Tablo 5).

Okulda anlamayip dershanede anladigi biyoloji konularinin ¢ogunlukta oldugunu
belirten (%63.6) Ogrenciler dershanedeki biyoloji dgretmenlerinin Tiirkce’ yi daha iyi
kullanarak ders anlatmasinin ise basarilarini etkiledigi (%62.9) ifade etmislerdir (Tablo 5).

Ogrencilerin %62.9’u dershanede aym smiftaki 6grenci seviyelerinin ayni veya
birbirine yakin olmasinin biyoloji dersinin anlasilmasini kolaylastirdigini belirtmigslerdir.
Ogretmenlerle olan iliskilerle ilgili &grencilerin  %66.2°si dershanedeki biyoloji
ogretmenleriyle olan iliskilerinin, okuldaki 6gretmen-6grenci iliskisinden daha 1iyi
oldugunu ve bunun da basarilarina katki yaptigini, %57.6’s1 dershanedeki etiitlerin
biyolojiyi 6grenmeye katki sagladigini, %45.7’si rehberlik hizmetlerinin okullarindan daha
1yi oldugu ve basarilarini etkiledigini ifade etmislerdir (Tablo 5).

Ayrica Ogrencilerin %29.8°1 dershanede sinif mevcudunun az olmasi biyoloji
ogrenimine katkisinin olmadigini ifade ederken biiylik ¢cogunluk ise sinif mevcudunun
basariy1 arttirdigini belirtmistir. %25.2°1ik bir oran ise dershane siniflarinin fiziki yapisinin
biyoloji dersinin daha iyi anlagilmasina neden oldugunu diisiinmektedir (Tablo 5).

Ogrencilerin biiyilkk bir ¢ogunlugu teknoloji aletlerin dershanedeki siniflarda
kullanilmadigin1 (%89.9), yazi tahtasinin ise vazgeg¢ilmez bir eleman oldugunu (%96)
belirtmislerdir (Tablo 5).

f. Ogrencilerle yapilan gériismeye ait bulgular:

Ogrencilerin anket sorularma verdikleri cevaplarin gerekgelerini daha iyi ortaya
koyabilmek i¢in, ankette sorulan sorulara paralel olarak sorgulanan, her dershaneden 5
Ogrenci olmak flizere toplamda 20 Ogrenci ile yapilan birebir goériisme sonuglari ise



Yesilyurt / TUFED-TUSED/ 5(2) 2008 102

sOyledir:

“Ortadgretimde aldiginiz/almakta oldugunuz biyoloji program ile kullanilan
olcme teknigi sizi OSS’ye hazirlamada ne derece yeterlidir?” sorusuna dgrencilerin
biiylik bir ¢cogunlugu (17 6grenci) bu soruya “biyoloji programi ve Olgme tekniklerinin
OSS’ye hazirlamada yetersiz” kaldig1 seklinde cevap vermislerdir. Kendilerine “neden?”
seklinde soru yonelttigimizde ise “dershanelerde 6zel olarak ge¢mis yillarda ¢ikan sorulara
ait konularla birlikte OSS’ye yonelik test tekniklerinin verildigi, MEB’na ait okullarda ise
bu noktalara ¢ok fazla dikkat edilmedigini” ifade etmislerdir.

“Dershaneye gitme ihtiyacin1 neden hissediyorsunuz?” seklinde sorulan soruya
yonelik olarak Ogrencilerin tamami (20 6grenci) “her okulun farkli kalitede egitim
verdiginden s6z ederek, bu esitsizligi ortadan kaldirmak ve OSS’deki sanslarini
arttirabilmek icin dershaneye gitmenin gerekli olduguna inandiklarini” belirtmislerdir.
Bunun yaninda 6grencilerin hemen hepsi (19 6grenci), “OSS'de basarinin anahtarinin
dershaneler oldugunu”, 16 0Ogrenci ise “hayatinda iiniversiteye giris sinavindan daha
onemli bir sey olmadigini”, 18 dgrenci de dershaneye gitmeden iiniversiteye girig sinavini
kazanmanin ¢ok zor oldugu yoniindeki inanglarini” ifade etmislerdir.

“Dershaneye gitme konusunda okuldaki 6gretmenlerden veya yoneticilerden
telkin aliyor musunuz?” seklinde bir soru soruya goriismeye katilan Ogrencilerin bir
kismi (14 6grenci) “0zel dershaneler konusunda 6gretmenlerden bir telkin almadiklarini,
ancak buna karsilik okuldaki derslerin derste tam olarak anlasilmadigini, 6gretmenlere de
soru sorma imkanint her zaman bulamadiklarindan ¢6ziimii arkadas c¢evresi ve ailenin
telkiniyle dershanede bulduklarimi” ifade etmiglerdir. Geriye kalan 6 Ogrenci ise
“Ogretmenlerinden dershaneye giderseniz size yararli olacaktir” seklinde telkin aldiklarini
belirtmislerdir. Bunun iizerine bu &grencilere (6 6grenciye) “Okullarimzda derslerinize
girip, size dershaneye gitme konusunda telkinde bulunan 6gretmenleriniz su anda
egitim yaptigimz dershane ile irtibath mi?” seklinde soru yoneltilmistir. Ogrencilerden
4’linlin “evet” cevab1 vermesi diistindiiriicii bulunmustur.

“Sizce dershanede verilen biyoloji egitimin kalitesi nedir?” seklinde kendilerine
yoneltilen soru iizerine Ogrenciler daha once kendilerine yoneltilen sorularla baglanti
kurarak “Dershanede anlatilan biyoloji derslerinin okullarindaki miifredata gore daha az ve
0zet olmasma karsilik test ¢oziimlerinde daha fazla bilgiye gerek duyuldugunu, bunun
saglanmasi ic¢in de okullarda atilmig bir temelin olmasi gerektigini ve ancak bu temelle
birlikte dershanelerde alinan egitimin amacina ulasabilecegini” belirtmiglerdir. Ayrica bu
ogrenciler (16 &grenci) “dershanelerin biyoloji egitiminden ¢ok OSS’de cikabilecek
kavramlar lizerinde ezbere dayali bir egitim yaptiklarini, eger Ogrenci orta Ogretimde
biyoloji dersi almamigsa dershane ona fazla bir sey veremedigini” de ifade etmislerdir.
Ogrencilerin yaklasik yaris1 (9 6grenci) “Dershanede egitim her bakimdan kaliteli oldugu”
goriistinti belirtmislerdir.

“Okullarindaki biyoloji 6gretmenlerinizin 6gretme c¢abalar1 dershanelerdeki
biyoloji 6gretmenlerine gore nasildir?” seklindeki bir soruya goriismeye katilan
ogrencilerin cogunlugu (19 6grenci) “Ozel dershanelerin ticari bir kurulus olmasindan
dolay1 buradaki biyoloji Ogretmenlerinin dershanede calismaya devam edebilmek igin
kendi yeteneklerini ortaya koyma yoniinde okullarindaki 6gretmenlere goére daha fazla
caba sarf ettiklerini” belirtmislerdir. Bunun yaninda 6grencilerin ifadelerinde (19 6grenci)
“okullarindaki biyoloji 6gretmenlerinin MEB’nin zorlamasina maruz kalmadiklarindan
dolay1 yeteneklerini tam olarak gostermediklerini ve dgrencilere yardimer olma konusunda
cabalarini tam olarak ortaya koymadigina inandiklar1” goriilmektedir.

“Dershanede aldiginiz biyoloji dersi son smifta aldigimz biyoloji dersine katki
yapiyor mu?” seklindeki bir soruya dgrencilerin (14 6grenci), “OSS’de ¢ikan sorularin
ortadgretimin ilk iki senesine dagildigi ve bu yiizden dershanede aldiklar1 biyoloji dersinin
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son smifta aldiklar1 biyoloji dersine fazla bir katki saglamadigini” diistindiikleri
goriilmiistiir.

“Dershanedeki smif mevcudu biyoloji Ogreniminize katki yapiyor mu?”
seklindeki bir soruya ise 6grenciler (19 kisi) “simif mevcudunun 15-20 kisi civarinda
olmasmin Ogretmenin aninda doniit vermesi ve akla takilan sorularin hemen sorulup
cevaplanmasi agisindan dnemli oldugu” vurgulamiglardir. Bu arada dgrenciler (16 6grenci)
“sinif mevcudunun az olmasi ile disiplin sorununun azaldigi ve derse olan ilginin ise daha
da arthgmi” belirtmisledir. Ogrenciler (15 6grenci) ayrica “dershanelerdeki simiflarin
benzer sevilerde 6grencilerden olusmasi ve bu 6grencilerin dershanelere benzer amaglarla
gelmelerinden dolayr anlatilan biyoloji konularinin okulda alinan bilgiyi pekistirerek
biyolojinin daha iyi anlagilmasina katki sagladigini” ifade etmislerdir.

“Dershanede c¢alhsan biyoloji o0gretmenlerinin ders anlatma sirasindaki
diksiyonlari, Tiirk¢e’yi kullanma sekilleri ve 6grencilerle olan iliskileri size gore
nasildir?” seklindeki sorulara yonelik olarak goériismeye katilan dgrencilerin biiyiik bir
cogunlugu (18 Ogrenci) “dershanelerin ticaret yeri olmasindan dolay1 Tiirk¢e’yi daha iyi
kullanan ve diksiyonu iyi biyoloji 6gretmenlerin tercih edilmesi gerektigini ve ¢ogunlukla
da Oyle oldugunu” ifade etmislerdir. Bu arada Ogrenciler (17 &grenci) “dershane
Ogretmenlerinin okullarindaki 6gretmenlere gore 6grencilerle ikili iliskilerde biraz daha
ve daha siki caligmaya tesvik edildiklerini” belirtmislerdir.

“Okullardaki biyoloji miifredati sizce nasil olmah?” seklindeki bir soruya da
ogrencilerin tamami (20 dgrenci) “madem OSS bizim i¢in énemli, dyleyse ortadgretimdeki
biyoloji miifredati bizi OSS’ye hazirlayacak sekle déniistiiriilmeli” seklinde cevaplar
vermiglerdir. Bu arada 6grencilerin bir kismi (13 6grenci) “herkes dershaneye gidecek
durumda olmayabilir, okullar neden OSS’ye hazirlayacak seviyeye gelmesin”,
“okullarimiz yeterli olsa idi biz de dershaneye gitme ihtiyaci duymazdik™ seklinde
beyanlarda bulunmuslardir. Ogrencilerin bazilar1 da (8 6grenci) okullarda biyoloji dersine
ait temel bilgilerin verildigi, ancak sistemin Universiteye Giris Sinavina ait test tekniklerin
ogretilmesinde eksik kaldigini” belirtmislerdir.

“Dershanelere gitme probleminin okullardaki ¢6ziim yolu sizce nedir?” seklinde
bir soruya dgrencilerin bir kismi (8 6grenci) “0grenci istekleri goz oniine alinarak okulda
baz1 derslere 6zel, ancak istekli 6grencilere yonelik etiitler diizenlenmelidir. Bu etiide
istenen dersin Ogretmeninin de katilimi mutlaka saglanmali, 6grencinin anlayamadigi
konular ise etiit, ek ders veya kurs yoluyla 6gretmen tarafindan tekrarlanmalidir.” seklinde
cevaplar vermisglerdir. Ayrica 6grenciler “okullarda verilecek ek ders ve kurslar igin de
kesinlikle Ogrencilerden ek iicret talep edilmemesi gerektigini” belirterek “Ogretmenin
Ogretme c¢abasinin devlet tarafindan ek ders fcreti seklinde miikafatlandirilmasi
gerektigini, bu durumda fazladan mesai iicreti ile 6gretmenin d6gretme ¢abasinin daha da
artabilecegini” vurgulamislardir. Baz1 6grenciler de (4 6grenci) “Ogretmenlerin okuldaki
performanslarinin  diismemesi icin onlara dershane yolunun kesinlikle kapatilmasi
gerektigini” belirmislerdir.

SONUC VE TARTISMA

Yapilan bu c¢alisma ile Universiteye Giris Smavina hazirlanan 6grencilerin zel
dershaneleri tercih etme sebepleri ile 6zel dershanelerdeki biyoloji 6gretiminin durumu
belirlenmeye calisilmistir.

(Calismada elde edilen sonuglara gore;

Ogrencilerin 1srarla dershaneye gitmek istemelerinin baslica sebeplerinden birisi
tiniversiteyi kazanma ve dolayistyla belli bir is sahibi olma konusunda dershanelerin onlar
i¢cin en biiyiik umut olmasidir. Bu ¢alismayla 6zel tesebbiisiin bu ¢esit dershaneleri agarak
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milli egitimde yasanan eksiklikleri ¢ok 1yi degerlendirdigi ve dershanelerin yiiksek
Ogrenime girmek isteyen genglerin biiylik oranda {imit kaynagi oldugu anlagilmaktadir.

Ayrica bu c¢alisma ile artan rekabet karsisinda 6grencilerin, is bulma ve gelecek
kaygisiyla dershane se¢iminde daha hassas ve seg¢ici davrandiklart ortaya c¢ikmistir.
Ogrenciler igin, dershanenin il diizeyindeki basaris1 ve 6grenci ile olan iletisimleri onlarm
tercih edilme Olgiitii oldugu goriilmiistiir.

Calismada 6grencilerin 6zel dershanelere, biyoloji ve diger ders konular ile ilgili
bilgilerine yapacagi katkidan ¢ok OSS’ye yapacagi katkiyr diisiinerek devam etme
thtiyacinm1 duyduklar1 ve dershanelere yonelik gercekten biiyiik bir giiven i¢inde olduklar
goriilmektedir. Ayrica bu calisma ogrencilerin, okullarda OSS’ye yonelik biyoloji
bilgilerindeki eksikligini dershaneler sayesinde tamamlayabildiklerini gostermektedir. Bu
sonuca gore Ogrenciler dershaneye sadece soru cesitlerini, soru ¢ézme yontemlerini, test
tekniklerini 6grenmeye degil ayni zamanda orta Ogretimdeki teorik bilgi eksikliklerini
tamamlamak icin gelmis olmaktadirlar. Ancak bu ¢alismada 6grencilerin tizerinde durdugu
Oonemli bir nokta, dershanelerde biyoloji konular1 lizerinde fazla durulmadigi, konularin
sade ve daha ¢cok OSS’ye yonelik bol soru ¢ozme teknikleriyle verildigidir. Benzer sonug,
Biiyiikbas (1997), Morgil, Yilmaz, Secken ve Erdkten (2000) ve Ceyhun ve Karagolge
(2004) tarafindan daha 6nce yapilan ¢alismalarla da ortaya konulmustur. Farkli zamanlarda
yapilan bu calismalar 6zel dershanelerin konu anlatim ve tekniklerinde herhangi bir
degisiklige gitmek gereksinimi duymadigini1 gostermesi agisindan diisiindiiriictidiir.

Calismada, okullarinda dershaneye gore daha genis bir biyoloji egitimi aldiklarini
ifade eden 6grencilerin bunu destekler nitelikte, ortadgretimde aldiklar1 biyoloji egitimini
dershanede ogretilenlere temel olarak diistindiikleri, ortadgretimde biyoloji dersini hig
almayanlar i¢in dershanede Ogretilenlerin ¢ok da fazla yararli olmayacagina inandiklari
goriilmektedir. Ozel dershanelerin okullardan farkli gibi goriinen seklinin ise konularmn
daha sade ve anlayabilecekleri sekilde Ozetlenerek cok sayida testlerle desteklenmesi
oldugu da cevaplardan anlasilmaktadir. Sonugta bu durum 6zet halinde sunulan biyoloji
konularinin pekistirilmesine ve anlasilmasina ©Onemli katki saglayacaktir. Ayrica
dershanede soru ¢ozme ve tekniklerinin 6gretilmesi (Tablo 5), dgrencilerin de OSS’ye
yonelik sorularda pratiklik kazanmalar1 Ogrencilerde “dershaneye giden Ogrencilerin
0SS’de biyoloji sorularmi daha ¢ok cevaplandirabilecekleri” inancinin artmasmna yol
acacaktir. Bu sonug Tablo 5’de agikca goriilmektedir.

Calismada ogrencilerin  ¢ogunlugunun “biyoloji derslerini dershane sayesinde
sevdikleri, okulda anlamayip dershanede anladiklar1 biyoloji konularinin g¢ogunlukta
oldugu, dershanedeki -etiitlerin biyolojiyi 6grenmeye katkist olduguna inandiklar1”
goriilmektedir (Tablo5). Boyle bir sonug, verdikleri egitim sonucu para kazanma ¢abasinda
olan 6zel dershaneler i¢in sevindiricidir. Ancak giiniimiize kadar 6zel dershanelerin sayisi
hizla artmis ve dershaneler arasindaki var olan rekabet daha da artmistir. Bunun sonucu
olarak dershaneler en kaliteli 6gretmenleri kadrolarina katabilme yarisina girmiglerdir. Bu
ise okullarda calisan basarili 6gretmenlerin, maddi kayginin da kullanilarak, ya kismen
(hem okul hem dershane seklinde) ya da tamamen (sadece dershane) dershanelere
cekilmesine sebep vermistir. Ticari amagla kurulan dershanelerde gorev yapan
Ogretmenlerin  0grencilerine okuldakinden daha iyi, anlayisli ve sabirli davranmalari
diisiindiiriiciidiir. Boyle bir O6gretmen goriintiisii  ¢izmelerine, dershanelerdeki
Ogretmenlerin bagarisiz olmalart durumunda iglerine son verilebilecegi kaygisi sebep
olabilir. Bu durum &grenciler tarafindan 6zel dershanelerdeki 6grenci-O6gretmen iligkisi
devlet okullarindaki 6gretmenlere gore daha iyi oldugu seklinde yorumlanmaktadir. Bu
sonu¢ okullardaki 6nemli bir yaraya ve ¢6zlimiine parmak basmasi agisindan énemlidir.

Gortgmeler sirasinda bazi dgrencilerin vurguladigi kendilerine dershaneye gitme
konusunda telkinlerde bulunan Ogretmenlerden bazilarinin dershanede de c¢alisan
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ogretmenler olmasi, Gok’iin (2006) de calismasinda one c¢ikardigi, iizerinde ciddiyetle
durulmas1 gereken bir problemdir. Ozellikle okuldaki kaliteli dgretmenlerin, maddi
sikintilarinin da etkisiyle, dershaneler tarafindan yapilan ikinci is tekliflerini yasal olmasa
da geri cevirememeleri onlar agisindan normal karsilanabilir. Ancak bu durumun
dershanelerde ciddi yogunlukta c¢alisan Ogretmenlerin okullarinda performans kaybina
ugrayabilecekleri de asikardir. Bu duruma yaptiklari ¢aligma ile dikkat ¢eken Ceyhun ve
Karagolge (2004) “okullarda calisan bir 6gretmenin, yasal olmadigi halde bir dershanede
calismasi halinde dershanede basarili olup okulda olmamasi diisiindiiriiciidiir” seklinde
yorumda bulunmuglardir. Milli Egitim agisindan ilk ve ortadgretimde Ogretmen
degerlendirilmesi ile ilgili olciitler iicretteki iyilestirme ile birlikte yeniden gbzden
gecirilebilinir ve sonrasinda ikinci ise ait yasal siire¢ kesinlikle isletilebilirse bu konuda
bazi problemlerin de Oniine gecilebilinir. Ancak okul dershane iligkisi bashi basina
aragtirtlmasi gerekli bir konudur. Bunun i¢in 6gretmenlerin okullardaki performanslarin
etkileyen kaygilar1 6lcecek ve onlarin goziiyle okullarda 6gretmen performansini artiracak
etkenlerin ortaya c¢ikarilabilecegi bir calisma bu durumu daha agik bir sekilde ortaya
koyacaktir.

Ogrenciler, dershanede sinif mevcudunun az olmasinin, grencilerin seviyelerine
gore siniflara yerlestirilmesinin, etiitlerin ve rehberlik hizmetleri ile siki 68renci
kontroliiyle birlikte iyi bir 6grenci-6gretmen iligkisinin saglanmasinin hem diger dersler
hem de biyoloji 6gretimi acisindan yarar sagladigini ifade etmislerdir. Siniftaki 6grenciler
birbirine yakin bilgi seviyelerinde oldugundan kuskusuz 6gretmen dersinde daha verimli
ve yararli olacak, zaman kayiplar1 ortadan kalkacaktir. Bu durum, ayni zamanda egitim ve
ogretimin OSS’ye yonelik olarak daha etkili ve planl yapilmasini, farkli seviyelerdeki
Ogrencilerin yeteneklerine gore degerlendirilmesini ve 6gretmen performansinin artigini
saglayacaktir. Ozel dershanelerin dgretimindeki yeri iizerine yapilan calismalarda da dzel
dershanelerin 6grenciye karst ilgi ve tutumunun, Ogrencilerin 6zel dershaneleri tercih
etmesindeki en 6nemli faktor oldugunun tespit edilmesi (Sirin, 1998, 2000; Dikici & Isik,
2001; Morgil, Yilmaz & Geban, 2001; Okur & Dikici, 2004; Ekici, 2005; Giivercin, 2005;
Turan & Alaz, 2007) bu ¢alismada ortaya konulan bulgular1 desteklemektedir. Buna gore
ogrenci-Ogretmen iligkisi 6zel dershaneye yonelik algilandig1 gibi MEB’ na ait okullarda da
olumlu anlamda algilanabilmesi i¢in okullarin ve 6gretmenlerin mevcut durumu 6z elestiri
ile objektif bir sekilde tekrar gézden gecirilmeli, okullardaki mevcut rehberlik hizmetleri
daha da siki1 bir 6grenci kontrolii ile uygulanmalidir. Ayrica okullarin programlarindaki
derslere ek olarak, 6grenci istekleri mutlaka g6z Oniine alinmak sartiyla bazi derslere 6zel
ve dzellikle biyoloji dersi icin OSS’ye yénelik soru tekniklerinin de verildigi, etiit, ek ders
veya kurslar diizenlenmesi 6grencinin hem okul hem de OSS basarisini arttiracak, 6zel bir
dershaneye gitme ihtiyacin1 da azaltacaktir. Ancak bu durumda, gozden kagirilmamasi
gereken onemli bir husus bu ek hizmetler karsiliginda 6grenciden herhangi bir iicret talep
edilmemesi gerektigidir. Ogrencisine bir seyler verme ydniinde ¢alisan dgretmen c¢abasi ise
MEB tarafindan 6rnegin; ek ders iicretleri ile mutlaka miikafatlandirilmalidir.

Ankette “dershane siiflarinin fiziki yapist biyoloji dersini daha iyi anlamama katki
yapiyor” ifadesine yonelik 6grencilerin %401 “hayir” cevabin1 vermistir. Bu cevap normal
karsilanabilir. Ancak 6grencilerin biiyiik bir cogunlugun teknolojik aletlerin dershanedeki
siniflarda kullanilmadigini (%89.9) ifade etmesi (Tablo 5) bu isten 6énemli paralar kazanan
dershanelerle ilgili tizerinde durularak diisiiniilmesi gereken bir durumdur. Bilindigi gibi
dershanedeki siniflarin biiyiik bir cogunlugunda tepegdz, slayt makineleri veya bilgisayarla
ders isleme yaygin degildir. Ogretmenler sadece siralardan ve yazi tahtasindan olusan bir
sinifta Ozet halinde o giinkii konuyu anlatmaktadirlar. Daha sonrasinda hemen soru
¢ozmeye gecmekte ve soru tipleri lizerinde durmaktadirlar. Aslinda 6grencilerin ezberle ve
cesitli soru ¢cozme teknikleriyle OSS’yi kazanmasimi hedef alan bu sisteme Biiyiikbas
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(1997) ve Morgil, Yilmaz, Secken ve Erokten (2000) de yaptiklar1 calismalarla dikkat
cekmislerdir. Universiteye Giris Smavi mevcut sekliyle dgrencinin 6niinde bir problem
olarak durdukca 6zel dershanelerde sadece OSS’yi kazandirmayi hedef alan ogretim
tekniklerinin degismemesi de normaldir. Ancak giiniimiizde 06zel dershanelerde
degismeyen O0gretim tekniklerine karsilik MEB okullarinda teknolojinin yayginlastirilmaya
calisildigl, ogretimde gorselligin daha da One cikarilarak olduk¢a 6nemli gelismelerin
kaydedildigi goriillmektedir. Ancak okullarda verilen egitime alternatif olarak ortaya ¢ikan
dershanelerde s6z konusu teknolojinin miimkiin oldugunca az kullanilmasina ragmen
dershaneye devam etmekte olan G6grencilerin 6zel dershanelere gitmeyi “hala olmazsa
olmaz” gormeleri (Tablo 5) egitim sistemimizde “biz nerede yanlis yapiyoruz?” sorusunun
cevaplanmasini zorunlu kilmaktadir.

Calismada “Dershanede aldiginiz biyoloji dersi son sinifta aldiginiz biyoloji dersine
katki yapiyor mu?” sorusu karsilikli goriismelerde ogrencilere sorulmus ve Ogrencilerin
“0SS’de ¢ikan sorularm ortadgretimin ilk iki senesine dagildig1 ve bu yiizden dershanede
aldiklar1 biyoloji dersinin son sinifta aldiklar1 biyoloji dersine fazla bir katki
saglamadigin1” diisiindiikleri ortaya konulmustur. Aradan gegen bir yillik stirede (2006
yilinda) degistirilerek ilk defa uygulanan OSS 6grencilerin lise hayatlari boyunca
karsilastiklar tiim konularin sinavda sorulmasi esasina dayandirilmistir (Ozel Tiirk koleji,
2007). Sonugta bu ¢alismada da OSS’deki degisiklik dncesi ortaya ¢ikarilip dikkat cekilen
problemler OSYM tarafindan giderilmeye ¢alisiimistir.

Ogrencilerin iizerinde durdugu diger bir konu da Tiirk¢e’yi daha iyi kullanan
Ogretmenlerin dersinin daha iyi dinlendigi ve anlasildigidir. Bu noktada dershanelerde
calisan biyoloji 0gretmenlerin Tiirk¢e’yi iyi kullanan ve diksiyonu iyi olanlar arasindan
secilmesi ticareti ve kazanmay1 esas kabul eden dershaneler i¢in beklenen ve olmasi
gereken bir durumdur. Ancak bu duruma MEB’na ait okullarda dikkat edilmesi ve
Ogretmen se¢iminin buna gore yapilmasi mevcut durumda s6z konusu degildir. Ancak
egitime yonelik hangi kurumda olursa olsun 6grencilerin, dersi anlayip bilgiyi zihinlerinde
yerlestirilmesini saglayan, 6grenci-6gretmen iletisiminin en énemli araci olan dilin dogru
ve yerinde kullamlmasi egitim kalitesini de arttiracaktir. Ogretmen adaylarinin ve
ogretmenlerin dil ve diksiyon bakimindan yeterliligini 6l¢ecek bir ¢alisma bu durumu daha
acik bir sekilde ortaya koyacaktir.

Sonug olarak 6zel dershane ile ilgili 6grencilerde;

“l. Ozel dershanenin, 6grencileri zayif olduklar1 ders ve konularda yeterli derecede
yetistirebildigi.

2. Ozel dershanenin ilk ve ortadgretimdeki bazi eksiklikleri tamamlayarak dgrencileri
Universiteye Giris Smavina yeterince hazirlayabildigi.”

kanilarinin yaygin oldugu goriilmektedir.

Bu sonuclara goére 6zel dershanelerin olmazsa olmaz olarak gérilmesinin dnline
gecilebilmesi icin MEB’na ait okullarda o6ncelikle, etkin bir rehberlik ve ydnlendirme
sistemiyle 6grencileri yeterli diizeyde bilgilendiren, 6grencilerin ilgi ve yeteneklerini
egitim sidresi boyunca gok yonlU bir slirecle dederlendiren, 6grencinin okul igerisinde
gosterecegi performansa dayali, okul disi 6grenmeye ihtiyag duymayacak ve OSS
kaygisini en aza indirebilecek bir yapinin olusturulmasi zorunludur.

ONERILER

Bu c¢alismadan elde edilen sonuglar 1s18inda MEB’e ait okullarda daha etkili bir
biyoloji 6gretimi ve 6zel dershanelere yonelik yapilmasi gerekenler ile ilgili asagidaki
oneriler ongoriilmiistiir:

v Tirk Milli Egitim’i agisindan ilk ve ortadgretimde 6gretmen degerlendirilmesi ile
ilgili olgiitler yeniden gozden gegirilmelidir. Ornegin; yeterli alan bilgisi ve egitim
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pedagojisine sahip Ogretmenlerin 6zel okul ve dershanelere yoneliminin engellenmesi
gerekir. Bunun icin basarili O0gretmenler okul icerisinde siniflarinda gosterecekleri
performanslarina gore odiillendirilmeleri ve mesleginde gerekli performansi gosterme
konusunda yetersiz olan 6gretmenlerden farkl: hale getirilmelidir.

v' Ortadgretim ve lniversiteye giris sinavlarimin 6grencilerin gelecegi i¢in ¢ok
onemli olmasi nedeniyle ilkogretim ve ortadgretim miifredatlarindaki biyoloji konularinin
hazirlanmasinda ve uygulanmasinda bu sinavlara gore gerekli degisiklikler yapilmali ve
ogrencilerin 6zel ders alma, dershanelere gitme gibi gereksinimleri kaldirilmali, tiim
ogrencilere egitimde firsat esitligi saglanmalidir. Dolayisiyla dershanelerin OSS’de etkin
goriilen ve basari i¢in vazgecilmez olduklari inanct okullardaki egitimin dogru stratejilerle
uygulanmasi sonucu zamanla ortadan kalkacaktir.

v' Gilinimiiziin degisen egitim sartlarina ve ihtiyaglara uyum igin hizmet igi
egitimlerle yetistirilmeye calisilan Ogretmenlerden degisen egitim sartlarina uyum
gostermeye direnen, yeniliklere ayak uydurma konusunda ilgisiz kalanlara gerekli
yaptirimlar mutlaka uygulanmalidir.

v" Ceyhun ve Karagolge (2004)’ye goére okullarda calisan bir 6gretmenin yasal
olmadig1 halde bir dershanede ¢aligmasi ve burada daha basarili olmas1 diisiindiiriictidiir.
Bu problem yasal yaptirimlarla iicret iyilestirmelerinin paralel uygulanmasiyla
¢Oziimlenebilir.

v Dershanelerde biyoloji 6grenmeye katkisi olduguna inanilan etiit ve rehberlik
hizmetleri daha etkin bir sekilde okullarda da kullanilabilir hale getirilmelidir.

v" Ogrenciler okullarda psikolojik olarak iiniversiteye giris sinavina hazirlamali,
siav sistemi O0grencilere ¢ok iyi tanitilmalidir. Ayrica 6grencilerin test teknigi, zamani
dogru kullanma ve ¢aligsma sistemini konusunda yetkin ve pratik olmalar1 saglanmalidir.

v Okul icinde dgretmen-dgrenci, dgretmen-veli iletisimi arttirilmalidir. Ozellikle
Ogrenci velilerinin 6grenci egitimi ile ilgili 6gretmen ve okul yoneticileri ile daha siki iligki
igerisinde olmasi saglanmalidir.

v Okullarda da dershanelerde oldugu gibi simflar seviye tespit smavlar ile
sekillendirilmeli, miimkiin oldugunca ayni smiflarda birbirine yakin seviyelerdeki
ogrencilerin olmasina dikkat edilmelidir. Sinif mevcudunun 15-20 arasinda olacagi siniflar
arasinda ki seviye farkliligr 6gretmen kurulu ile karar verilebilecek farkli uygulamalarla
kapatilmaya c¢alisilmalidir. Dénem sonlarinda yapilacak sinavlar ile farkli seviyelerdeki
smiflar arasinda 6grenci de gegisi saglanmalidir.

v' Ogrencilerin ilkdgretim 1. kademeden itibaren siirekli izlenerek ilgi ve
yetenekleri tespit edilmeli, 2. kademeden itibaren daha basarili olabilecekleri alanlara
yonlendirilmeli, ortadgretimde de yonlendirildikleri alanlarda egitimlerini siirdiirerek
Universiteye Giris Siavlarma hazirlandirilmali veya mesleki ve teknik egitim alarak
hayata gercek anlamu ile yetiserek atilmalar1 saglanmalidir. Bu durum {iniversite kapisinda
yigilmay1 dnleyecek, ortadgretimle birlikte yetismis insan giiclinii topluma kazandiracaktir.
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SYNOPSIS
INTRODUCTION

The necessary measures cannot be taken to be able to fix balance of preferment and
request between secondary and higher education in Turkey, which has brought about
increasing more and more accumulations at out of the university (Biiyilikbas, 1997; Kose,
1999). However, the efforts of persons and institutions regarding education about
increasing students’ achievements at University Entrance Examination and ensuring their
getting ahead in this competition have directed students towards alternatives out of the
schools. These lookouts gave rise to occurring “Preparing Courses for University Entrance
Examination” or “Private Courses named ‘dershane’ ” in Turkey and increasing quickly
their numbers (MEB, 1995; Biiytikbas, 1997; Kose, 1999; Gengdogan, 2002; Ortas, 2006a;
Egitim Sen, 2007; Turan & Alaz, 2007).

The quality of education at private courses has been continually discussing. Some
investigations have indicated that private courses are insufficient by itself without schools
about preparing University Entrance Examination, and thus, private courses may cause
malfunctions by creating irregularities in education and instruction (Kete, Ok & Ozdemir,
1998; Umay, 2000; Aslan, 2004; Gok, 2006; Gokcora, 2006; Ortas 2006b). But yet, some
researches in which opinions of students and parent were expressed have also emphasized
that private courses contribute perceptibly education towards achievement especially in
OSS examination (Yilmaz, 1997; Morgil, Yilmaz, Secken & Erdkten, 2000; Morgil,
Yilmaz & Geban, 2001; Ceyhun & Karagolge, 2004; Ekici, 2005; Ortas, 2006a; Turan &
Alaz, 2007).

A study towards determining the reason why students being prepared to University
Entrance Examination prefer the private courses and what is the status of biology
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instruction at private courses will set light that what kinds of measures should be taken in
state schools regarding private courses. Besides, such a study will importantly contribute to
improve biology instruction by finding out deficiencies in state schools.

THE PURPOSE OF THE STUDY

The purpose of this study is to determine the reasons why students being prepared
to University Entrance Examination prefer the private courses and situation of biology
instruction at private courses. The research questions are given below;

a. What are students’ education periods in private courses?

What is existing school situation of students who attend private course?
What is the most important reason for students’ attending to a private course?
What are students’ criterions about choosing the private course?

e e T

What are students’ opinions about biology instruction in private courses?

METHODOLOGY
Survey method was used in study.
a- Samples

The samples of research are a group of 151 persons who were randomly selected
among students attending biology instruction programme of 4 private courses in Erzurum
(Turkey).

b-Data Collecting Tools and Analysis Techniques

In this survey study (McMillan & Schumacher, 2006), the data were collected by
using questionnaire and semi-structured interviews.

The questionnaire was applied a questionnaire including Likert type and semi open-
ended questions. In addition, totally 20 students (5 students from each of the private
courses) were interviewed.

The reliability analysis of data was calculated by using SPSS 12.0 statistical
program. Cronbach Alpha value of questions in Likert scale was calculated 0.72. This
study was applied in the second semester of 2004-2005 education period.

Frequency analysis was used by means of SPSS 12.0 statistical program.

CONCLUSIONS AND DISCUSSION
According to the results, it was found out that students had following opinions;

“l. The private course can train students in sufficient level regarding lessons and subjects
where they are insufficient.

2. The private course can prepare students to University Entrance Examination by
completing some deficiencies during primary and secondary education.”

According to these results, in schools depending on ministry of education, It has to
be constructed a structure that informs sufficiently to students with an efficient guidance
and directive system for impeding private courses’ being known as necessarily. This
structure also evaluates students’ interests and capabilities with a versatile period along
education term and depends on students’ performance which they exhibit in school.
Besides, this structure doesn’t need to learn out of school and it can decrease OSS anxiety
to minimal level.
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SUGGESTIONS
According to results of study, the following suggestions are proposed;

v' The criterions regarding evaluating of teacher in primary and secondary
education should be reviewed in terms of Turkish National Education.

v' The teachers who resist according to today’s changing conditions and
necessities in addition to be indifferent about falling in step novelties should be
absolutely exposed to necessary suctions.

v' When the biology subjects in the curriculum of secondary education are
prepared and applied, relative to University Entrance Examination, the
necessary changes should be done.

v' Preliminary study and guidance services which are believed to contribute
biology learning in private courses should be more effectively implemented in
schools.
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